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ОТДБЬЛЪ ОФФИЦТАЛЬНЫЙ. 





Указъь СвятЪйшато Правительствующато Синода, 

о точномъ еоблюден!и ‘устаневленной: законом 

формы метрической” залтиси’ о ‘рождении кре- 

щенти лицъ; ирижитыхь ‘вн брака; ‘отт 8 фев- 
раля 1889 года. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРОКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
СвятЪйций Правительслвующий Синодь слушали: предложенще 
Г. Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 15 декабря 1888 г. 
за’ № 5856,0 неправильной записи въ метрических! книгахъ 
церкви одной изъ епархи рождешя и крещеня сына 
дЪвицы съ обозначемемь послфдней въ сей записи не по 
званию ея, а по. мВсту полученнаго ею воспитаня. При- 
казали; Главноуправляюлий Собственною Его Импера- 
торскаго Величества Канцелярею по учрежденямъ 
Циператрицы Мар1и сообщиль Г. Синодальному Оберъ- 
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Прокурору, что въ дфлахъ одного изъ учрежденй найдена 
коп1я съ выписки изъ метрической книги, въ каковой выпи- 
скЪ мать рожденнаго младенца ‘обозначена не по ея зва- 
ню, а по м$сту воспитаня. ИмЪя въ виду, что обознаме- 
не матери ребенка” въ упомянутой метрической“ записи ве 
по званйо родительницы, а воспитанницею учебнаго заведе- 
ня представляется неправильнымь, Статсъ - Секретарь 
Дурново. просить | Г..Синодальнаго Оберъ-Прокурора, не 
будеть-ли признано возможнымь сдфлаль распоряжене о 
воспрещенти церковнымъ причтамь именовать впредь въ 
подобныхь записяхъ бывшихь воспитанниць учебныхь заве- 
дей не по званшю родителей, а по учебному заведен1ю, въ 
которомъ онз воспитывались. Разсмотр®въ - вышеизложенное 
и принимая во вниман!е, что въ приложенной къ 1035 ст, 
Зак. о сост. Т. ТХ, изд. 1876 г, формЪ метрическихь 
записей о событи рожденя и крещен!я ‘младенцевъ роди- 
тели ихъ означаются по званшо и состояню, СвятВйшй 
Синодъ }опредфляеть: ›предписаль! по духовному! в дометву, 
чтобы въ метрическихь ‹ записяхь ‘о рожденш” и крещенш 
младенцевъ ‚родители ‹› сихъ ‹младенцевь, означались.! по! ихь 
звантю иг состоянио, а ‘отнюдь! не‘ погучебному. : заведен!ю, 
въ коемъ воспитывались: О’чемъ послать циркулярные указы 
Епарх!альнымь Преосвященвымь, Синодальнымъ Конторамъ, 
Духовнику Ихъ Императорскихь Величествъ и Т’лав- 
ному Священнику тварди, тренадерь, арми и флота. 


РАСПОРЯЖЕН!Я. ЕПАРХГАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА, 


Пензенская Духовная Консисто!я слушали: отношене. 
Правленя Пенз. дух. училища, отъь 24 февраля за № 73, 
въ коемъ прописано: протоколомъ за № 7 съЪздь духовен- 
ства Пенз. училищнаго округа, разсмотрфвъ вЗдомость за 
1887 г. орасходЪ по церквамъ округа вЪнчиковъ и листовъ 
разрЪшительной молитвы и’ по сравнеши’ съ прежними 


годами дохода этой ‘статьи, усмотрфвъ, что  возвышешемъ 
ой суммы противъирежнихь, лЬть обнаруживается и то 
неотрадное явлене, что нфкоторые. причты, не продали въ 
течене. года ни одного высшатго сорта вфнчиковъ, ‚ поста- 
‘вовилъ: въ виду того, что нЪкоторые, причты, какъ бы нерадя 
0бъ образовамли своихъ дфтей, въ пользу ‘которыхъ‘доход- 
ность о вфичиковь  дарована: правительствомъ;, и какъ бы 
выражая  пренебрежене. ‘къ дарованнымъ.- средствамъ,— 
просить Правленше. духовнато училища, сдфлавъ. выписку. 0 
т%хь церквахъь и,причтахъ, которые не продали’ ни. одного 
_вВичика, выешаго / сорта; препроводить’ оную въ. Вонсисто- 
рю, съ тЪмъ, чтобы” она. побудила тв причтыо приложить 
всякое старан1е къ ‘увеличентю вЪнчиковаго, сбора по. цер- 
хвамъ. На, протокол съфзда послЪдовала  резолющя, Его 
Преосвященства: ‚1888 г:} декабря 19,. Согласенъ“. На 
основании ‚ сего протокола Правлене‘ духовнаго ‚училища, 
препровождая выписку, просить Консистор1ю сдфлать зави- 
 сящее! съ своей стороны ‘распоряжеше. „Съ  утвержден1я 
_№о Преосвященства опред лили: приложенную. при: отно-. 
шеши  Правлещя училища выниску ' пропечатать въ Пензен- 
кихъ Епарх1альныхь ВЪдомостяхъ, в0внушенемъ прич- 
таль ‘церквей, ‹прописаннымъ въ’выпискЪ; чтобы они на 
будущее время, озаботились продажею вфнчиковь ‘выешахто! 
‘орга, и увеличенаемъ вфнчиковато сбора. 


Выписка изъ въдомости о числЪ вфнчиковъ и листовъ разрЪ- 
шительной молитвы, проданныхъ въ 1887 г. по церквамъ 
Пензенскаго училищнаго округа. | 


ВЪнчиковь высшаго сорта. (атласныхъ) не продано въ 
1887 г. слБдующими церквами и причтами—по блаточил, 
Нямъ: 1). протолерея ‹ 9еодора . ‹Быетрова-—причтами, 
Воскресенской! церкви, ‘Покровской, ‹Новыхь ‹ Черкасъ и 
Городка— не продано ни одного вЪнчика; Казанской церкви— 
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проданъ‘один$; 2) священника Архангельскаго:” сель 
Любятина, ’Литонгина, `Дубасова) "'Матвфевки,’ Дурасовки, 
Рамзая; `Омагина; Грабова, Воронъя, Студенца - не’продано 
ни‘одного вЗнчика; селъ-—Николаевки Затоскина, Чернцовки, 
Нечаевки, Беорословекаго, Влохина, Мастиновки, Кроптова, 
Черткова; Мал.’ `Колояра, `Палеологота;’ Безвоновки—про- 
дано по’‘одному; 3) евященника” Благонравова: ‘сель — 
Казанек/`Андреевки;''Казанск. Арчады, Покровек. Арчады, 
Пустыни) “Ахматовки, .`Жлейменовки, ›”Обловки,”'`Липягов», 
Колтовскаго" и Крутца— не’ редано” ни’ одного’ ‘в нчика; 
сель-—Бекетовки, ТелЪгива, Кучувъ-Поръ-Архангельскато=— 
прохано‘по одному; 4) священника Тифлисова: ‘прич: 
талии" сель---А лферъевки; Каменки, 'Соловцовки, Краснополья, 
ВБорисовки; Влави, Саловки, Гулузакова, Симбухова; Воскре- 
свискаго; ’.Лебедевки, Кучукъ-Порз-Михайловскаго— не 
продано’ ни ‘одного ‘вЪичика;  причтами’ сель — Оленевки, 
Кривозёръевки ‘и 'Валяевки— по одному вЪнчику; 5) ’‘евя- 
щенника Русанова: ‘причтомь ©. ПодлЪеной ’Тавлы 
проданъ одинз вфнчикв, ‘причтами ‘прочих ‘церквей яи 
одного; 6) прото!ерея Щепочина: ‘причиомъ ‘с. 'Паева 
проданъ ‘одинъовфнчикъ, причтами прочихъ церквей ни 
одного; 7) чер отолерея ‘Секторова: ‘причтами ‘соборной 
Городищекой ‘церкви и’ ©: Мывала’ ‘продано’ по ‘одному 
вЪнчику, причтомъ ‘61’Сыромяса-=три, причтами ’ прочихъ 
церквей — ни одного; 8) священника БЪляева: причтами 
‘сель— Елизаветина и Фалуевки продано по одному вЪнчику, 
причтами прочихъ церквей ни одного; 9) священника 
Кутлинскаго: причтомъ с. Муратовки продань  одинъ 
вЪнчикъ, причтами  прочихъ’ церквей— ни ‘одного; 10) евя- 
щенника Юзенскаго:” причтомь с. Полвьцовки › проданъ 
один’ ‘В$нчикъ; причтами  прочихъ ‘ церквей-ни ‘одного; 
11)’ священника Архонтова:” причтомь’с: Юлова продань 
одинъ в нычикъ, ‘причтами” друтихъ ‘церквей-ни одного; 
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12) священника, Мироносицкаго: прачтомъ с. Репьевки 
продано: три вфнчика;) причтами  сель-Борисовки, ‘Але- 
ксандровки; ЕремФевки, ‘Никольскато ‘и Шугурова—пю 
одному овЪнчику, с ‘ипричтамиоирочихь церквей — ни ‘одного; 
13) прото1ерея  Уранова: ‘причтами’ осель-=Нестровки; 
Коржевки, ИНравкова, Аришки;“Н. ‹ Шкафта, › Казарки, 
Керенки— продано. по‘ одномулвЪнчику; причтами  прочихь: 
церквей — ни ‘одного не: продано. 


Пензенская › Вонсистор1я, всяЪдетвае ›› заявленая › залтат- 
наго священника (с: “Грофимовки; ‹тородищек. угу о Алекая 
Соколова; 0бъ/ утратЪ! имь указа Пензенской. Консисторли 
оть 7 исевтября 1887 р. за №7596, на; полученелиненси 
назначенной, изъ Пенз: Губернскаго: Казначейства; просить 
считаль ‘его; за’выдачею вовало ‘указа, недЪйствительнымь. 





Журнальныя поетановленя Правленя Общества 
Взаиинаго Вепомоществованя духовенства Пен-` 
зенской епарх!и,. за 1589 году. 

Оть 24 февраля, за №98, 

Въ исполнеше утвержденнаго Его Преосвящепствомь 
поставовлен!я о%ь 15 декабря 1888 г. ‘Общаго Собрашя 
членовь Общебтва Взаимнато Вепомоществованя духовен- 
ства шо разсмотрнйю ‘представленнаго Празленаемь, Обще- 
ства ‘епиека‘неисправныхь. должвиковъ,. списокъ напечалаль 
въ Ипарх. (ВЪ домостяхъ, ппри| чем» просить. 00. ‹блахочин- 
ныхь; ‘согласно’ протоколамъ. Еларх. еъфвда духовенства 
оть 18 декабря 1886г. и журналу Шразвленля: соть/ 18 
февраля 1888 (г., побудить неисправвыхъ”доажниковъ (Об- 
щества, къ! исполненю принятыхъ ‘ими на себя „обяза- 
тельствь и удерживать у нихъ въ уплату долговъ половину 
казеннато жалованья. Въ исполнене резолющи Его Нреосвя- 
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щенства, отв 16’ декабря ‘за’ № 684, (посл довавшей на 
означенномъ ‘постановленли 'Общаро Собраня; овзысканш 
долга ‘въ колич. 150) р. съ менею съ 17имая 188600: съ 
священника, с. Вичатова,’ красносл. у.) Макарова. ходатай- 
ствовать, 06060 предъ “Пензу ‘дух: Консистор1ею. ‘Оть ‘свя- 
щенвика, | с. Сипятина,. инсарск: 1 у., Смирнова требоваль 
исполнен1я ‘даннато имъ Шравленио ‘письменнато‘обязалель- 
ства о высылк$ въ уплату своего’ всего ‘казеннаго \жало- 
вапья. Письменное заявлене священника с. Урей, красносл. 
у.; Толузакова, ‘представленное имъ ‘лично! въ Общее Собра- 
не, Общества о’ томъу что въгуплату“долга въ колич. 400р. 
онъ внесеть въ началЪ 1889г. 130: р.‘ и! замЗнитъ ‘пору- 
чительство ‘умершаго’ священника’ Никольскагопоручитель- 
ствомъ своего сына ‘священника’ с. Чукаль Толузакова-= 
принять ‘ку ‘евф дн. Тфмъ ‘ссудамъ, по’ которымъ ‘удержи- 
ваются пени вдовъ и сироть составить особый списокъ, 
согласно справк$, и также напечатать его въ Епарх. 
ВЪдомостяхъ; при чемъ требовать оть каждаго должника 
отдфльно, въ интересахь вдовь и сироть, немедленной 
уплаты долга, ‘или по крайней м5рЪф замфны ихъ поручи- 
тельствъ другими, соотвфтственными. 


Списонъ неисправныхъ должниковъ по Обществу Взаимнаго 
Вспомоществованя духовенства, 


1) `Хитровъ' В., свящ.“ Ивановки, ‘инсарек. у., `20сфр:, 
срокъ' платежа 10 марта "1885: г.;/ 8) Разсказовъ Аз; свящ. 
с. Булаева, краснослоб. у.) 100 р., 14 1юня; 3) Катоновъ 
[; омаконь с. Ефаева,‘краснослоб. ‘у: 100°р., 2] поля; 
4) Архантгельсый П., ‘даконъ с. Вороны, ‘н.-ломовск. у. 
81 р:;`20 ‘августа; 5)" Лавровъ 9: ‘свящ. с. БЪлаго Ключа; 
саранск. ‘у.; 80 ф., 20 декабря; 6) Коммодовъ П.,‚ даквонь’ 
с. 1Пуваръ, инсарск. у: 15 ф., 20 декабря; 7) Онъ же (другая 
ссуда) 50 р., 13 февр; 1888 г; 8) Красновъ' Д:упсал. с. Прян- 
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зерокз (первая ссуда) 150 р:)15 марта 1886 г.у 9) Гре- 
чанинъ‚ ., даконъ сл Высокаго, чембарск. у.; 16.р. 80, 
11 апр$ля; 10). Керенскй Г.; свищ. с. Кривозерья, пенз..у., 
370 р., 1 мая; 11) Богоявленсвый” В.; свящ. ‘с: Керы, 
н.-ломовск. у. 100 р., 4 люня; 12) Никольскай Т., даконъ 
с. ‘Александровки, `ч.-ломовскаго у.) 35 р. 10. ‘Чюня; 
13) Онъь же (вторая! ссуда) 65)р.! 15 ноября; 14): Сто- 
лыпинъ По, ‘свящ те.’ Чернозерья, мокшанск. у, 160 т., 
9 сентября; 15) Дилигенскй Д:, ‘писал. Воскресенской: ц. 
г. Н: Ломова, 140 р., 20’ августа; 16) Шиловсвй И. свящ. 
с. Коповки, керенск. уз 60 р., 13: сентября; 17) Студен- 
сый М., писал. с. Пустыни, ноломовек. у 541 р., 25 ‘сен- 
тября; 18) Шитиковъ А.) псал, ‘с. ‚Напольнало 'ЗВьяса, 
саранск. у., 30 р.) 8гоктября; 19) 'Яхонтовъ  @;; даконъ 
бывпий въ’ с. ТрофимовщинЪ, саранск. у., 35 р., 80 ноября; 
20) Трескинскй Н:; псал. с. Ломовки; мокшанекгу., 48: ф., 
5 декабря; 21) Златогорсвяй И.; псал: с. Выборнато; керенск. 
у.; 17 р. 0% декабря; 22) Кармиловь!С,; свящ. с. Вороны, 
н.-ломовск. ‘у: 200 рул 30 января 1887 г.у 193) Нокров- 
сай. П.; псал. с. .Кочелаева, наровчалск: у.; 20 р., 27 янв.; 
24.) .Эедоровъ (.,..свящ. ео Ильмина,  городищек. уг, 100 р., 
24 февраля; 25) Сократовъ В., псал. с: Чадаевки, городищек. 
у.300рз 19 мая; › 26) Казариновъ» И., ›‘псал.1е. Верхз-. 
Большаго Жаурца, ‹наровчатек. уу 50 р., 16 мая; 27) 
Болкалиинъ Т.; маконъ с›Нижнаго Шкафта, городищеклу., 
55. р.,! 24 1юня; 28) Симилейсый М п псаломщи о с: Керы, 
п.-ломовск. у., 21 р. 60 к., 22 ня; 29). Городковъ И, 
свящ; с.“ Муратовки, ‘мокшанск. у. | 100:р.; 26! августа 
1887: г; 80) Турчаниновъ ©., псаломщу ©. Нерлей, саранск. 
у. 14 р., 21 октября; '31) Каллистовъ, А.; даконъе. Долго- 
рукова; н:ломовск. ‘у: 45 р. 10 ноября; 82) Разсудовъ И., 
псал./ с: "Чернышева, ‘чембарск ту. (90. р; 15 ноября. 
Нижесл6дующимъ лицамъ, взносы которыхъ превышають 
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ихъ долги, симъ объявляется, ‘что въ; случаЪ ‘дальнфйшей 
неуплаты ихъ членсве»’взновыо будуть зачтены въ! погашенле 
долговъ, такъ‘какъ Нравлене Общества завуче ея 
праздною перепискою ‘по’вему’ дЪлу: 

1) Благовидовь", даконъ/ с. Порошина, н.-ломовск: у., 
25»р., ‘срокъипаатежа 7 апрфля 1884 г; 2): Смирновъ Г., 
псал. ‘с. Маркина, керенск. у. 10) р:; 14 февраля! 1886 `г.; 
3) ПобЪ доносцевь Вх даконъ’ с; Кириклейскаго! Майдана, 
наровчатек: уз; 10.7р;"1 марта; 4) Печеринъ И. писал. (с. 
Знаменской „Лопуховки, городищек. у, 16 руду марта; 
5): Кавендровъ Ну’ ддаконъ. соборной ‘церкви г. ’Керенска, 
35р.; 95 ‘апрфля 18870 ту 6): Тюльвановь 1., свящ. 6: Новой 
Карьги, ‘красносл. ‘у., 25. р: 2.0’ декабря! 18861 г:017) 
Зололницюй (С; шсал. с. Лемжи;‘инеарск. у., 8 р 19: фев- 
раля'1887 т.5 8) Владыкинь ‘Аз; списал. 6. Кучукъ-Норъ- 
Михайловскалоупенз ‘уу 40. р.; января 1888 г; 9) Онь 
жег (вторая ссуда) 257 рь) 5 ‘марта’ ‘1887 т.; ‘10) Ботолю- 
боввоН., свящ. с. Шичилейки, городищеклуе, 90 р., 10 мая; 
11) Хуторемй И. писал: (ел'Безруковки, чембарскл у.) 6 р., 
29 мая; 12) Свинцовь М. псал: с. Коломасованаровчатск. 
у 11 .р.,. 3 поктября; 13). ЕКротковъ‹И.,. пвали 1: Старо- 
дЪвичвяго Рукава, керенск. у. “ШВ рд ‘8 ‘октябряу, 14) 
БЪляевъ›Г.; даконъ! с: "Спасекало; инсарск. у., 8 р. 20.к., 
(27 ноября; (15)! Онь же 23: р:; 7 ноября; 16) Ставровъ Е., 
даконв ел Пестровки; огородищек. у: 16: р.) 9 ‘декабря; 
17) Потоцк йо 1. длаконъ каоедральнаго собора, 1. р. 60. к., 
пени по’ ‘всудЪ. о, 

^ Примзчан!е. `Изь списка ‘исключены |. священники: 
Никита | Богородицкй и `Симеонъ! ^ Великопольсюй, 
дакони: Иссинскй; Еланскай и Мизеровсый и! псалом- 
цию ‘Сарбонсюй; о’ взыскани  долговъ съ каждаго 
изъ! вихъ въ! отдфльности! ‘велась 'Нравленемъ, особая 
переписка. о | 


(писокъ лицъ, по ссудамъь которыхъ удерживаются Правленемъ 
пенсм вдовъ и сиротъ, какъ поручителей. 
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| Имена и фамими |Котда послано] 


























Попа и фииати  Мчети Срок о авы 
хоть, ваются Правлешемъ | освобождени 
должниковъ. НЕЕ платежа. |въ обезпечене долговъ, вдовъ и сироть 
РУБ. | К. означен. во 2 графЪ. | оть поручит. 
Бурдасовъ Афан., 1889 г. | 55 р. пена аа 
свящ. г. Чембара.| 250—| 12 авг. |у вдовы прот. ке 
г. Чембара, Сту-[ть 13 февра- 
Е ля сего года 
денской съ 1 окт. 
1888 г. за № 300. 
Тиховъ М., свящ. 1886 г.| 12 р. член- 
с. Паева, инсарск.у. 175 — 18 апр. скихъ взносовъ, 
подлежащихъ 
возврату вдовъ 
псал. Глерогли- 
фовой. за № 301. 
Веденяпинъ ИВв., 8 р. член- 
пеал. с. Веденяпина, 1885 т. скихъ взносовъ, 
н.-ломомск. у... | 5460 5 мая. залит. писал. с. 
Покровской Ва- 
режки, н.-ло- 
мовскаго у., 9. 
Прозорова. за № 302. 
Архонтовъ Сем., 45 р. пенаи 
псал. с. Кочетовки, 1889 г. вдовы свящ. с. 
н.-ломовск. у. ..| 84—18 Поля. Александровки 
н.-ломовск. у., 
Т. Архонтовой.|за № 303. 
Красновъ Д., псал. 40 р. пенси 
в. Прянзерокъ, н.-л0- вдовы свящ. с. 
мовскаго у. (вторая 1886 г. |Новой ’Нявки, 
ссуда)...,...| 81—| 9 мая. |Чудодевой съ 





1 янв. 1887 г.за № 304. 


























6 Колосовъ Алексей, 10 р. пенаи 
д1аконъ с. Домосер- 1859 г. дочери сослан- 
докъ, городищек. у. 49—| 18 дек. 'наго и умерша- 
во овяш. “Е, 
Трактатова. за № 305, 
(. Веденяпинь М., ‚ бр. пенсли за, 
свящ. с. Хитрова, взносы бывшаго 
инсарскаго у. (по | 1689 г. шеал. с. Воро- 
третьей ссуд) 72 — 26 поля. новки, город.у., 
П. Ивфткова. за № 306, 
| 





На основани протокола прошлогодняго Епарх. съфзда духе: 
венства отъ 15 декабря, Правлене Общества покорнЪйше просить 
означенныхъ въ семь спискЪ должниковъ освободить вдовъ и сироть 
оть поручительства по ссудамъ—или чрезъ уплату долга, или чрезь 
замфну соотв5тетвенными поручительствами другихъ членовъ Общества, 
Въ противномъ случа» Правлен1е, чтобы дать возможность означен- 
нымъ въ спискБ вдовамъ и сиротамъ воспользоваться удерживаемою 
у’нихъ пеноею, зачтеть членске взносы самихъ должниковъ въ пога- 
шеше ссудъ. 

Оть 27 февраля, № 29. 

Слушали: 1) Мротоколь общаго собравя членовъ Общества 
Взаимнаго Вспомоществованя духовенства отъ 14-го декабря 1888 т., 
утвержденный Его Преосвященствомъ, о переходЪ изъ низшато’“разрада 
въ выспИй членовъь Общества, слфд. содержаня: при вступлени въ 
Общество, причислене къ тому или къ другому разряду членовь 
Общества, по проеклу Устава, предоставляется желаню каждаго, & 
прошлогоднимь общимъ собравемъ Общества, дозволено лицамъ несо- 
стоятельнымъ, обременяющимся взносами но высшимъ разрядамъ, пред- 
ставлять членскле взносы по тому или другому изъ низшихъ разрядову; 
на основан вышеозначенной стальи проекта Устава, а также вь 
дополнен1е и соотвфтетве прошлогоднему протоколу, которымъ раз- 
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ршенъ переходъ изъ выешаго разряда въ низший, постано- 
виль: дозволить переходь и изъ низшаго разряха членовъ 
въ выспий, но съ обязательною доплатою въ основной ка- 
питалъ; доплату же годовыхь членскихъ взносовъ со време- 
ни учрежденя Общества считать  необязательною: при 
переходЪ изъ низшаго вь выспий разрядъ каждый, смотря 
по желаншо, можеть дЪЗлать доплаты годовыхьъ членскихъ 
взносовъ за какое угодно число лЪтъ со времени своего 
поступлешя на епархальную службу, а можеть и совефмъ 
не дфлать никакихь доплать за прежнее время; доплаты 
производятся съ обычною пенею, въ размЪр$ 1 к. съ руб- 
ля въ мЬеяцъ (12°/) годовыхъ).. 

2) Протоколь общаго собрантя Общества отъ 16 декабря 
1888 г., утвержденный Его Преосвященствомъ, которымъ 
вопросъ о томъ, слЪдуеть ли выдавать пенс!о членамъ 
Общества, проживающимь, по поступлени за штатьъ, въ 
монастыряхъ, но еще пе принявшимъ монашества, р$шенъ 
въ утвердительномъ смысл. 

__ 3) Резолюцщио Его Преосвященства оть 17 декабря 1888 г. 
за № 698 объ утвержденш членами Правленя Общества 
Взаимнаго Вспомоществован1я, на будущее  трехлБме, 
священниковъ Г. Кронтовскаго и Г. Феликсова, избранныхь 
общимъ  собранемь 6 декабря 1888 г., посредством 
баллотировки; причемь сващ. Кронтовсый получилъ 33 
избиралельныхь, шара, а непбирательныхь 8, священникъ 
феликсовъ избирательныхь 30 шар., а неизбирательныхъ 6. 

Постановили: Означенныя распоряжевя принять къ 
свЪдЪню и въ потребныхь случаяхь къ руководству. 

4) Проекть Устава. Общества Взаимнаго Вепомоще- 
ствован!я ‘духовенства Пензенской епархи, напечатанный 
болфе 10-ти лЪть тому назадъ, въ большинствв церквей 
утраченъ, такъ что многимь членамь Общества, особенно 
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молодымъ, онъ мало извфстенъ; посему, согласно желаню 
прошлогодняго общаго собран!я Общества, также согласно 
желаню Правленя Общества и ревиз1онной  комисеи, 
означенный проектъ вновь напечатать при Пенз. Епарх. 
ВЪдомостяхъ отдЪльною брошюрой, въ счеть Общества, съ 
разъясненями и дополненями общихъ собранй, бйвшихъ 
посл$ печатанйя проекта; эти разъясненя ‘и дополнен!я 
помЪстить въ особыхъь примфчаняхъ къ статьямъ Устава, 
при чемъ руководствоваться позднзйшими постановленями 
Епарх1альныхь съфздовъ духовенства, если встрфтятся 
противор$чащ!я одно другому; напечатать, по соглашеню 
съ редакцей, оть 100 до 200 экземплярозъ Устава лишнихъ 
противъ наличнаго числа церквей епарх1и, чтобы современемъ 
можно было пустить въ продажу этв лишн!е экземпляры и 
т$мъ возмЪстить расходы Общества по напечатаню. 

5) (Словесное заявлене предсЪдателя Правленя Обще- 
ства священника Тоанна ВКронтовскаго о томъ, что отчеть 
Правлен!я за прошлый 1888 годъ съ 13 приложенями къ 
нему, также протоколъ Ревиз1онной Комисе!и по разсмотр%- 
нио отчета и объяснен!я Правлен1я по сему протоколу— свое- 
временно были представлены прошлогоднему общему собра- 
ню Общества и были прочитаны въ одномь изъ вечерних 
засЗдан, при чемъ собранемъ весьма блатосклонно ‘были 
приняты труды и дЪфйств!я Правлен1я за отчетный 1887 г. 
и самый отчеть постановлено утвердить, но письменнаго 
постановлен!я объ этомъ не составлено и не было пред-. 
ставлено на утвержден1е Его Преосвященства, постановлено 
доложить будущему Епарх. съфзду духовенетва и, если 
потребуется, вновь представить какъ отчеть Правлен1я 
Общества за 1887 г. съ приложенями къ нему, лакъ и 
протоколь Ревизонной Комисешм съ объясненями Пра- 
вленя. 
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Оть 28 февраля, за № 30. 

1) Согласно отношен!ю блаточиннаго священника Маслов- 
скаго, оть 15 февр. сего года, записать на приходъ 5 р. 
членскихь взносовъ на 1889 г. и бр. въ возврать пенс1юн- 
ныхь денегь, изъ нихъь 5’р. внести въ лицевые счета 
псаломщиковъ Смирнова и. Свинцова. 

2) (Согласно отношенйо благочиннаго свящ. Шуструй- 
скаго записать на приходъь 1 р. 5. к, высланныхъ имъ 
за талонную книгу, и 20 р. членскихъ взносовъ, удержан- 
ныхъ имъ для выдачи пенс!и псал. Иссинскому, получившему 
оную чрезъ протойерея г. Саранска Алмазова; изъ означен- 
ной суммы снести въ расходъ 7 р. 5 кв. въ пенею Смир- 
новой и 15 к. почтовыхь уасходовъ на пересылку талон- 
ной Книги. 

3) 50 т. въ погашен ссуды и 7.р. въ уплату процентовъ 
со 100 руб. за годъ по 16 февр. 1890 г. по ссуд 
Спаеской церкви с. Никольской Саловки’ инсарек. у., 
высланные свящ. Б$ловзоровымъ, записать на приходъ; 
долгь отсрочить за поручительствомъ м%®стнаго причта, изъ 
7°/› съ обязательствомъ или дослать 1 р. процентовъ, или 
представить удостов$рене благочиннаго 0 несостоятель- 
ности. 

4) Изь 25 руб., высланныхъ псал. с. Низъ-Большаго 
Каурца, наровчатск у., Докучаевымь, записаль на приходь 
17 р. 79 к. въ погашен ссуды и 7 р. 21 к. въ уплату 
процентовъ съ оставшихея за нимъ 90 р. 5 к. за годь по 
7 февраля 1890 г., считая 8°/;; проситель обязанъ возоб- 
новить поручительства. 

5) 6 руб. членскихь взносовъ за 1884—1886 годы по 
5 разряду съ священника Пенз. женск. монастыря Пролей- 
скатго и 5 ф. 4 к. пени съ означенной суммы ип съ 6 р., 
прежде внесенных, имъ, въ разечеть за. вс годы, записаль 


на приходъ и внести въ лицевой счеть о. Пролейскаго. 

6) 10 руб. членскаго взноса на 1889 годь и 10 к. пени 
за м$сяць, полученные отъ свящ. с. Бфлыни, н.-ломовск. у., 
Архангельскаго, записать на приходъ; эту сумму возвратить 
обратно, если пожелаетъ, или зачесть о. Архангельскому 
въ счеть членскаго взноса на будущий 1890 г., такъ какъ 
за текущйй годъ онъ представиль свой взносъ своевременно 
на раду съ другими членами округа чрезъ мЪстнаго бла- 
гочиннаго священника [. Каурцева. 

‚Оть 98 февраля, за № 31. 

1) ВдовЪ священника с. Сосновки, керенск. у., Е. Голи- 
ковой назначить пенстю, въ размЪрЪ 36 р. вь годь, съ 1 
февраля 1889. г.; деньги выдавать, пе мфстожительству 
просительницы у сына своего свящ. с. Старыхъ Пичуръ, 
наровчатек. у., Голикова, чрезъ благочиннаго священника 
Салурнова. 

2) 10 руб. членскато взноса на 1889 годъ и 20 к. пени 
за 2 мфсяца оть священника пенз. Богоявленской церкви 
Сердобольскаго записать на приходъ и внести въ лицевой 
его счетъ. 

3) Изь 300 р., высланныхъ свящ. с. Починокъ, Авто- 
кратовымъ въ уплату долта зятя своего, умершаго свящ. 
с. Рузаевки, инсарск. у., Покровскаго, записать на приходъ 
269 р. въ погашене ссуды и 3 р. 14 в. въ уплату про- 
центовь за январь и февраль текущаго года и счеть ‘по 
ссудЪ считать конченнымь; остальные 27, р. 86 к. поручить 
0. казначею Правленля выслать по почтЪ на станцшо Исса 
на имя священника Автократова, согласно его заявлен1ю, 
равно и расписку Пенз. отдфленя Государствевнато Банка 
ва хранеше 5 ПоузаротаеНнотй билета 2 внутренняго 
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займа за № -тоб’ СЛужившаго обезпеченемъ означенной 


ссуды; вдовф Покровской м$стный 0. благочинный блато- 
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волить выдавать пенсо, въ разм$рз 55 р. въ годъ, назна- 
ченную ей Правлевемъ, съ 1 января 1889 г., которая была 
удерживаема въ обезпеченте той ‘же ссуды. 

4) 2 руб. членскаго взноса за 1888 годъ и 24 к. пени 
въ годъ съ макона с. Паньжи, наровчатск. у., Конусова, 
записать на приходъ и внести въ лицевой счеть Конусова. 

5) Изъ 4 руб., высланныхъ псал. с. Каремши, н.-ломовск. 
у., Лавровымъ, записать: на приходь 38 к. пени ва 2 мЪ- 
сяца съ 18 р. 52 к. долга, 2'р. 30 к. въ погашене ссуды 
и 1 ФТ. 32 к. вь уплату процентовъ съ оставшихся за нимъ 
15 р. 22 в. за годъ по 24 февраля 1890 г., считая 8°/5; 
ссуду отстрочить подъ обезпечене его членскихъ взносовъ. 

6) 111 руб. членскихъ взносовь на 1889 годъ, согласно 
отношенио благочиннаго священника Розова за № 90, за- 
писать на приходъ и разнести по лицевымъ счетамъ по 
списку, приложенному къ отношенио; 110 руб., выданные 
пенс1онерамъ округа» снести въ расходъ, о чемъ сдфлать 
надлежащ1я отмЪтки въ книгЪ пенс1онеровъ. 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 


Полное собране постановленй и распоряженй по вфдом- 
ству православнаго испов5даня Российской Империи, гражд. 
печ, въ 8 д. листа. 


Т томъ (за 1721 годъ) на велен. бум., въ печатной 
оберткЪ 1 фр. 40 к., на бЪлой бум., въ печатной оберткЪ 1 р.; 
П томь (за 1722 годъ) на велен. бум., въ печатной оберткЪ 
2 р. 40 к., на бЪлой бум., въ печатной оберткЪ 2 р.; 
Ш томъ (за 1723 годъ) на велен. бум., въ печатной 
оберткВ 1 р., на бЪлой бум., въ печатной оберткЪ 75 к; 
[У томъ (за 1724—1725 т.) на велен. бум., вь печатной 
обертк® 1 р. 60 к., на бЪлой бум., въ печатной обертк® 
1 т. 20ж.; У томь (за 1725—1727 г.) на велен. бум., въ 
печатной 0берткз 2 р., на бЪлой бум., вь печатной 
оберзкВ 1 р. 50 к. 
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Описане документовь и дБлъ, хранящихся въ АрхивЪ 
Свят5йшаго Правительствующаго Синода, гражд. печ., 
въ 8 д. листа. 


На б$лой бумаг$. Т томъ (за 1542—1721 г.) въ пе- 
чатной обертк$ 4 р; П томъ, 1-я часть (за 1721 г.) въ 
печатной оберткЪ 5 р. 2-я часть (за 1722 г.) въ печатной 
обертк® 2 р. 80 к; Ш томъ (за 1723 годъ) въ печатной 
обертк$ 4 р.; ГУ томъ (за 1724 годъ) въ печатной обертк% 
2 р. 80к.; УТ томъ (за 1726 годъ) въ печатной оберткЪ 
3 р. 50 к.; УП томъ (за 1727 годъ) вь печатной оберт- 
к$ 2 р. 30 к. 


Редакторъ Н. Соловьеву. 


Дозволено ценз. Пенза, 15 апрля 1889 г. Цензоръ, кабедр. прот. с. 'Масловенй. 


^^^ —> 





Печатано въ Пензенской Губернской Типографии, 


ПЕНЗЕНОЕТЯ — 
ЕПАРХИАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


15-го ‘апрзля. № С. 1889 ода 








НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


ЧАСТЬ 








'Какое значене ‘для раскола’имЪеть’ Отоглавый 
ь 'Соборъ’*} 


П. Изъ, обозрзн!я опредфленай Стоглавато Собора: относи- 
тельно м стныхъ ‘особенностей ‹ можно видЪть,: что.‘ ‹этотъ 
Соборъ не, только: ‘утвердилъ. своимт, авторитетом нъкоторыя 
осебенности. Русской Церкви,  какъ. правильныя си тиетин- 
ныя, но канонизоваль: посл$дн!я, оположивъ ‘анаоему за 
несоблюден1е ихъ. Такимъ ‘образомъ, эти особенности, (по 
существу простые обрядызполучили теперь значеше важныхъ 
и существенныхь христ1анскихь истинъ, соблюдене  кото- 
рыхъ необходимо для спасен1я каждому: в5рующему. 

Такое значеше. Стоглаваго. Собора очень. рано. сознали 
защитники раскола. Это, вирочемъ, вполн® естественно: Ибо 
вс эти неправильныя ‘мнЪн1я, какъ мнЪн!я о двупереми, 
0 сугубой ‘аллилу!а и проч. составляли, по крайней, мЪръ, 
вь первую пору. сущность ‹старообрядчества, ›вслЪдетве 
чего, приверженцамь. старыхь обрядовъ; естественно, . при 


*) Продолжение. См. №7. 
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отстаиванш_ ихъ, опираться на авторитетъ и на боговдухно- 
венность Собора 1551 года, утвердившато эти обряды. И 
дъйствительно, со времени самаго образован1я раскола и 
до сихъ поръ въ глазахъ всЪхь старообрядцевъ-расколь- 
никовъ Отоглапый Соборъ имфеть величайшее значеше. 
НЪть, кажется, ни’ одного раскольническаго, полемическаго 
сочинен!я, въ которомъ не было бы ссылокъ на авторитеть 
этого Собора. ‘Уже въ ебчиненяхъ самаго перваго и вмЪетъ 
съ тЬмъ самаго знаменитаго расколоучителя, протопопа 
Аввакума мы находимъ такого рода есылки. Такъ въ 
своемъ сочинени ;0 сложени  персть“' прот. Аввакумъ 
пишеть: „сице повел$ша персты слагати перви пастыре 
св. отцы. и, учитеме наши; Мелетий Анттохлйсьй и Оеодорить 
блаженный и Киринейсвй  епископъ, Петръ Дамаскинъ, 
Максимъ грекъ; аще и бывый въ МосквЪ помЪстный Соборъ 
при ‘царв Иван такъ же ‘повфдаеть’ креститеся и благо- 
словляти пятью’ персты“. *). По’ прим$ру ‘Аввакума; и въ 
посл5дующее время опред$ленля Стоглаваго Собора‘ ‘отно- 
сительно этихъ неправильныхъ  мнзн’ употреблялись какъ 
одно’ изъ неоспоримыхъ ‘доказательствь въ полемик\“ съ 
православными. Такъ, въ послЪ дней  Соловецкой челобитной 
мы читаемъ: „да въ тёхъ же, государь, новыхъ книгахуъ... 
велфно намъ креститеся щепотио, тремя персты, а яже мы 
изначала пр1яхомъ по апостольскому ‘и св. отецъ’ преданию, 
и по свидфтельсву пр. Петра Дамаскина и св. Оеодорита, 
и блаж. Максима; и по соборному уложен’  Макаря, 
митрополита Московскаго и всеа Рус1и и всего освященнаго 
Собора, тв новые ‘в$ры учители, двЗма персты креститеся 
налмь возбраняють, а не крестящихся щепото проклинаютъ... 
А что’ при блатовЪрномъ ‘и великомъ князз Иван Ва силье- 


*) Матералы для истор. раск; т. 5, 256—257. 
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вичф всеа Руси преосвященный Макарий, митрополить, по 
апостольскому преданю, на освященномъ и боговдухновен- 
вомъ^ своемь.  Соборз уложили и ве крестящихся двфма 
персты, вЪчному проклятпо предали, и они тому церковному 
уложен и священному Собору, пачеже Христову и апо- 
стольскому преданно не повивуются, ‘да`и намъ. также 
повиноватися не велять, и полагаютъ то соборное, прокля- 
ме ни за что“ '). Точно также и относительно ›сугубой 
аллилу1а въ этой челобитной читаемъ: „къ сему же, государь, 
и в книг%, глаголемой Стоглавъ, въ. царскомъ и святитель- 
скомъ, соборномь ‘уложени написано, яко то’ Латинская 
ересь, еже, троить аллилула“ ^), ‘и. далфе. приводится. из- 
вЪетное уже намъ м$сто изъ 42 главы Стоглава. —Наконець, 
не мене ясныя ссылки на авторизеть этого Собора можно 
находить въ’ изв стныхь  „Поморскихъ. отвфтахьъ“, въ кото- 
рыхъ опредЪлен1ямъ Стоглавато Собора придается. ‘также 
очень важное значене *). 

Такиме образомъ, на основан всзхъ этих приведен- 
ныхъь нами мфеть изъ раскольпическихь  полемическихь 
сочинен1й, появлявшихся въ разное время, можно сдЪлать 
заключен1е, что раскольники, видять. въ опредфлен1яхь Сто- 
главато Собора основане и непререкаемое ‘доказательство, 
для своихь заблужден!й, почему эти опред$леня и поль- 
‚’ зуются тромаднымъ  уваженемъ въ глазахъ’ ихъ. 

Но внималельн®е и тлубже вникая въ сущность раземат- 
риваемато вопроса; можемъ замфтить, что этимъ только не 
ограничивается значеше Стоглаваго Собора’ для раскола. 


') Малерлалы, т. 3; 5-я Соловецк. челобитн., 228—31, 

*) Матералы, 1. 3, 234. 

*) Помор. Отв. 43, 44— о крестномъ знамени. За неим$- 
мемъ подъ руками подлинника беремъ цитать этоть изъ 
Пр. Соб. 1869 г., ч. 2, 193, 
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Мало того; что Стоглавъ’ санкцтироваль. прежня ‘м етныя 
особенвости” и’ придаль‘имъ значен1е”‘ дотматовъ, ‘но’’онъ 
вообще усилиль уважене ‘кз’ ‘внфиней” обрядовой’ сторонЪ 
религ!и. В% самомъ’дЪлЪ;} еели‘онъ‘ возвель ‘на’ степень 
догмата двоеперст1е, то ‘почему же такимь' догматомъ” не 
могъ ‘быть ‘другой какой-нибудь‘ обряд? Отсюда, вея виз ш- 
няя обрядовая сторона религ’ должна’ ‘была получить въ 
глазахъ  тогдашняго’'русскато’ человЪка священное значеше. 
Наконец®; такъ ‘какъ Стоглавъ, какъ книга ‘кановическая, 
законодательная, назначена” была’ ‘въ’ ‘руководство’ для 
пастырей” Церкви, тоовмЪстЪ съ распространешемъ ' ‘ея, 
должны ‘были’ распространяться ‘и ‘заключающаяся въ. ней 
неправильныя мнфи!я. Такимъ образомъ; кратко значене 
Отоглава для раскола можно формулировать въ слф дующихъ 
трехъ: положешяхъ: а) `Соборъ» своими’ постановлентями, 
придавши’ простымъ ‘церковным ‘обрядамъ ‘значен1е ‘и силу 
догматовъ, санкцшроваль и утвердилъь своимъ авторитетомъ 
и ‘до’ него: существовавпий ‘въ’ русскомъ. обществ$ ’ обрядо- 
вой духъ;'и' приготовилъ, такимъ образомъ, удобную почву 
дая развимя и’укр$плен1я ‘на ней раскола, существенную 
часть содержан!я котораго’ и’ составаяеть о этоть  внфшнй 
обрядовой. духъ; б) вс эти. обряды; превращенные въ 
догматы авторитетомь  соборнымъ и внесенные ‘въ окнигу 
дЪянй Собора: „Стоглавъ“ съ распростравенемъ ‘посл дней; 
вошли.‘ почти ‘во’ всеобщее! употреблене, и тЪмъ.’ самымъ, 
естественно, способствовали усиленшо’ развимя раскола; 
в) наконець,  анавема, положенная Соборомъ за ‘несоблю- 
ден!е утвержденвыхь имъ обрадовъ, упрочившая существо- 
ваше послфднихъ въ русскомъ обществ5, тБмъ  самымъ 
послужила основан!емъ, въ силу котораго приверженцы. 
старыхь обрадовъ, во имя ихъ, окончательно  возстали 
противъ Церкви, за что и были’ отлучены отъ единства съ 
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. 
нею:—Разсмотримъ каждый изъ’ этихь пунктовъ: 

а) Со времени введеня у насъ христанства, посл днее т 
усвоялось , массою русскаго ‘общества съ одной ‘почти голько 
внЪшней> сторовы: Въ первое ‘время распространен1я у насъ 
христ1анстваоэто; конечно, было: вполнз › естественно. 'Рус- 
свй ‘народъ, стоявний на невысокомь уровн$ своего'развия 
тя ‘и ‘потому. не подготовленный, ине могъ постигнуть сразу 
внутреннюю. еторону! новой’ религи. Отсутстве образован1я 
и просвъщенятуонась ‘виродолжене, долгалго’ времениги 
посл5 оне’ давало’ русскому: обществу’ возможности: боле 
или! менфе: глубоко’. прониктуть въ. сущность: христанства, 
Естественнымъ . посл дств1емь такого  внЪшняго" усвоеня 
посльдняго ‘у насъ’ должно: было ‘явиться! особенное) разви: 
т1е‘обрядности, которая посредствомъ видимыхь’ образовз, 
говорила ‘не просвЪщенному уму ’русскаго’ челов ка’ о‘глу- 
бокихъ ‘истинахь хриспанелва. Такого’ рода! внфшнюю 
обрядность мы ‘видимъ: иовъ, Церкви’ Греческой; ‘нот здЪсь 
этой обрядности, велфдетвле‘высшало’ уровня проевфщевя; 
не придавали’ такого значен1я, какъ на Руси. Негпонимал > 
внутренней” сущности  хрисманства; русское общество обра= 
тило! ‘все. свое ‘внимане ‘на обрядь! и›въ немъ, видЪло о чуть 
не' главную ' сторону ‘релиши.. Такое! ‘направалене въ’ релиз 
т1озной› жизни русскаго^ народа: съ теченемъ! ‘времени! не 
только не уменьшается, но’ даже постепенно! увеличивается. 
Въ половинз ХУ взка подь: виянемъ. нфкоторыхъ! полити= 
ческихъ обетоятельствьъ’ ‘этого: времени! приверженность и 
ревность: къ 'обрядамво увеличивается Около этого времени 
въ: Восточной Щеркви совершились. два ‘события; р шитель- 
нымь ‘образом о повмявиия |на’ мросозерцан1е русскаго 
общества, именно: Флорентйская уня ‘и‘паден!еКонстан- 
тиноноля. Первая тие Флоревыйская: унйя“ явилась. для" 
руескихъо очевиднымь ‘доказательствомъ измфвы Восточной 
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Церкви православшю, а’ второе-——падеве Константинополя 
представлялось‘ имъ ‘наказанемъ, постигшимъ“”грековъь за 
ихъ ‘уклонен1е въ 'Латинство.  Естественнымъ. результатомъ 
этихь событй ‘явилась въ“ сознани › рубскихъ ‘мысль, ‘что 
Росселя осталась теперь ‘единственною‘ страною ‘во’ вселен- 
ной, гдз’ православе хранится нерушимо: Эта ‘мысль со 
времени! паден1я’ Конставтинополя, ‘которое’ возбудило ‘у 
насъ тревогу за’ ‘неповрежденность христанской  вЪры у 
грековъ, перешла’‘въ убфждене, что только’ на’Руси истин- 
ная православная _вфра ‘сохраняется во всей’ зистот5 и 
неповрежденности, а потому! русское благочесте есть высшее 
и совершеннЪйшее‘ въ цфломъ мфЪ. Развивая’ эту мысль, 
русское общество прашло‘къ тому выводу; что если на самомъ 
дв Роес1я осталась единственною хранительницею право- 
слав1я, то она обязана’ твердо хранить это’ сокровище; 
чтобы ни одна буква‘не была нарушена. И дЪйствилельно; 
съ наступленлемь ХУТ вфка; частно; всафдетве” оскудфн1я 
церковнато’ просвфщеня и живой’ церковной ‘пропов$ди, 
существенно необходимых для уяснен1я народу’ истиннаго 
смысла ‘и значеня  церковнобогослужебной  обрядности; 
частно, велфдстве‘ распространен1я въ‘ многочисленныхь 
сборникахъ мнЪый суевЗрныхь, ложныхь и въ томъ числв 
мнЪвй ›настоящихъ раскольническихъ, оть ‘истиннаго ‘пра- 
вославнаго; церковнаго’ старообрядства видимо и рзко 
стало  отдёлаться ‹‘старообрадетво мнимое, нев$жественное, 
одностороннее: По: причин$ ‚недостатка, разум$н!я“, ‘какъ 
говорить преп. Максимъ Грекъ, недосмотра или ‘забывчи- 
вости ‘древнихъ, достойныхъ уваженя переписчиковъ, › или 
же отв, грубаго нев5 жества и нерадфн1я ПИСЦОВЪ ВЪ. церковно- 
богослужебныя книги вкралось множество ошибокъ и стран- 
ностей, часто’ весьма грубыхъ; даже еретическихъ по смыслу. 
А своеволле темнаго, ‘‘суев5рнаго ‘смысла. только ‘этими 


странностями ‘и. питалось; о не! обращая ‘вниман1я нина, 
вфру чистую, ‘ни на обряды» лучшие; ‘оно ‘составляло.  сбор- 
ники пеней и. молитвъ, не по чувству набожности, а. часто 
только! по’ подраженио набожности, но. безъ. сознан1я набож- 
наго; точно: также вводило въ ‘церковное употреблене сочи- 
нен1я, ‘не имфющ!я значенля церковнаго; › и даже. не достой- 
ныя ‘его; ‚Смотря, на ‘церковно-богослужебныя:^ кзиги, какъ 
на книги боговдухновенныя, темные ревнители буквы твердо 
были ‘убЪждены, ‘что въ нихъ. не должно измЪнячь ‘или. по- 
правлять. и’ самаго: поврежденнаго текста. „Казалось ужас- 
нымьъ что либо загладить, въ церковно-богослужебной книг%, 
это значило: „загладить веливй, догматъ премудрый“. „Дрожь 
великая‘ поимала и ужасъ напалъ на меня“ говорить: писецъ 
Михаиль, Медоварцевъ, когда Максимъ Грекъ  велЪль ему 
загладить | нфеколько’ строкъьо въ одной: ›богослужебной 
книг%. *). При такомъ ‘настроенши‘русскаго общества, есте- 
ственно, послЪ днее въ. своемъ. ‘стремлени: сохранить. чистоту 
православтя, прежде. всего старалось о сохранен1и обрядовъ, 
въ которыхъ оно видфло нЪчто. большее, простого. обряда. 
Это ‘уважене. и благогов$н1е предъ. обрядомъ ‹ составляетъ 
р№зкую черту, характеризующую русское ‘общество ‘во весь 
Московсый. перодъ нашей истор1и,--Такимъ образомъ, ко 
времени (Стоглаваго Собора русское общество: уже ‘вполиЪ 
почти усвоило чисто обрядовой взглядь на’ хрисманство, 
полагая сущность его исключительно во вн%шней,› обряд- 
ности. Недоставало только ‘этому взгляду церковнаго утвер- 
жден!я, санкцти: Посл днее и пополнилъ: еоборъ русскихъ 
1ерарховъ 1551 тода. Наложивь ‹ прокляше ‘на ‘некрестя- 
щихся двуперстно, ‘онъ т$мъ самымъ придалъ этимъ, въ 
существ дзла простымъ 'обрядамъ, значене ` догматовъ; те. 


„*) Права Соб. 1857 т.т; 1, 654—5. 
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‘истинъ, ‘составляющихь ссущность охристанской орелиги. 
Очевидно, что’ авторитеть Собора’ придалъ уже’ранфе соста- 
вившемусяо взгляду ‘на’‘обряды в® русскомъ обществ® ‘ха- 
рактеръ ‘несомнфнности и истины. Теперь ‘уже’: то: разлише 
-между ‘обрядомъ. и’догматомъ, которое, хотя’ неясно; ‘пно 
- все-таки прежде  сознавалось, окончательно! утрачивается, "и 
первый ' по’ своему ‘значенлю ‘ем шивается съ’ послФднимъ. 
‚Такъ обычай‘ двоить ‘аллилута называется ‘уже теперь: ;вели- 
кимъ и премудрымъ одогматомъ, великой‘ и божественной 
тайной“. 'Такимъ’ образомъ, ‘въ глазахъ) русскато челов$ка, 
‘обряды’ стали‘ не’ просто’ ‘проводниками той ‘или’ другой 
истивы релити ‘въ ‘налие› ‘совнане, каковыми они’ о’ суще- 
ству ‘дла и должны ‘быть, а‘получили высшеезначен1е, значе- 
‚н1е неизи$няемыхь истинъ. Вел детв!е этого еще боле теперь 
укоренившатося овзгаяда, естественно и оприверженность: и 
уважене›къ обрядамъ въ русскомъ ‘обществ% | должны были 
увеличиться. ›^И› мы дЬйствительно видимъ; ‘что’'со.овремени 
Стоглавато' Собора ‘обрядъ ‘въ ‘религш-все для’русскато 
челов$ ка. Малфйшее изм  неше въ’ обрядВ, ›или’ ‘прибавка 
въ текст какой-нибудь’ богослужебной книги одного. слова, 
хотябы“ и’ правильнато, возбуждало' уже тревогу, ‘боязнь, 
и считалось ересью. Изъ ‘этого ‘именно ‚направлен1я,  освя- 
щеннаго' Стоглавомъ, и’выродилась’ та’ приверженность къ 
обряду! и‘ буквЪ, которая стала впосаЪ дети ‘одною ‘изъ 
характеристическихь черть ‘раскола. 

'б) Со‘времени! утвержденйя Стоглавымъ Соборомъ старыхъ 
‘обрядовъ—двуперст!я, ‘бугубой аллилу1а‘ илпроч., они полу- 
чили ‘еще ‘большую фраспространенность. Книга дЪявй этого 
Собора; ‘извфстная подъ’‘именемъь Стоглава, въ‘ которую вне- 
сены' были вм ст съ другими опостановлешями и’‘опред*- 
лен!я относительно этихъ обрядовъ, распространялась въ 
обществЪ, пр1обрЪтая еъотененмемъ ‘времени ›) все | большй 
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кругъ читателей. Распространеню ея особенно способство- 
вали: приверженцы, старыхьнюбрядовь. Ониононяли, что Сто- 
главъ-=внига) которая весьма благолрлятствуетъ, ихъ.мыЪ- 
ИЯмъ,г и поэтому они, еписывали, ее, передавая. другъ другу, 
включали, ее «вт число (книг. полезныхь для чтеня, всл®д- 
стве чего, конечно, кругъ. читателей, . должент, быль значи- 
тельно увеличиться‘) чрезъ, этотестественно, должна. была 
увеличивалься и, распрослраненность самихь, мнЪвй, Но 
еще ‘большее, распространене получили эти. мнфнля со, вре- 
мени шечаталия узнась на, оРуси/ церковно-богослужебныхь 
КНИГЪ, Въ которыя,. онЪ, „были о ивнесены невъ жественными 
‘справщиками., Со времени этого. печатая, продолжавшалося 
„почти, ненрерывно при‚патрархахь: ЛовЪ (1589—1605), 
Гермоген (1.606-—1612);ФиларетЬ (1619—1634), ТосяфЪ 
(1634—1641) и ТосифЪ (1642—1652), когда въ эти книги 
мало, ‚но-малу „внесены были ‚и лирежня.и вновь, возникция 
раскольническя мнЪня, когда эти. вновь налечатанныя КНИГИ 
распространились, по всей, Росеиси, стали употребляться 
ВЪ перквахх, тогда раскольническя: мня, пр1обр5ли себъ 
то, чеполо досел$. не имфли--общеизвЪ етность си, освящение 
вЪ тлазахьи всего народа, Старопечатныя ‚книги. оконча- 
тельно, такимъ, образомъ, ‚утвердили ихь. достоинство и 
силузтлпонему. и. содфлались впосль дети тдавною, .опорою 
русскаго, раскола, и Ио зы 
в) Итак, 'блатодаря ОЕ а узвердившему 
„эти раскольническля, мнфвая, и, тЬмъ ‚ самым. способство- 
завшему, какъомы видфли, ихъ распространен1ю и укрЪиле- 
но въ масс руесваго ‹ народа, ‘послЪдыя. къ, половинЪ 
ХУПовфва получили полное ‚право, гражданства, и, оконча- 
тельно ‘утвердились въ, церковно-богослужебной., практикЪ, 
т*) Хриет. Цти 1854 ги-пь 1» 185. | те 


ОЯТ 


о 


вошли во всеобщее употреблевше. Двумя перстами молились 
не только темные, простые люди, но цари’и сами патр!архи. 
'Гакъ извЪстно, ‘что ‘и. самъ ° патртархв Никонъ `` вначаль 
молился двуперстно. Сугубая аллилу1а’ также вошла’ ‘почти 
во’ всеобщее употреблене. Истинность и’ древность этихъ 
обрядовъ была теперь внЪ всякаго сомнЪн!я; ‘ибо и’ источ- 
ники, на основанш которыхъ’ они ‘были утверждены 'Собо- 
ромъ, не подвергались въ то время никакому’ подозрЪн!ю. 
Но воть въ половин$ ХУП вЪка, при патр!арх® Никон%, 
дЪло исправленшя церковно-богослужебныхь книгъ ‘стало 
вестись бол5е правильнымъ и разумнымъ ’образомъ. При 
такомъ ведени дфла, скоро оказалось, что’ всЪ’ эти обряды, 
возведенные Стоглавымъ Соборомъ въ догматы, суть ‘непра- 
вильныя нововведен!я, ‘и что прежде ихъ не было въ Рус- 
ской Церкви, какъ не имЪла ихъ и Церковь Грёческая, По- 
этому, въ издаваемыхь съ этого времени  новоисправлен- 
ныхЪ книгахъ, эти обряды’ уже были исключены, ‘а’ ‘пом$- 
щены были троеперсте и трегубое аллилу1а. Всполошилась 
тогда темная, нев жественная масса русскаго общества“ и 
заподозрила въ этомь новомъ исправлен!и порчу и разру- 
шен!е стараго православня, ‘въ которомъ’ спаелось ‘столько 
славныхъ угодниковъь и святыхъ. Такь какъ это’‘исправле- 
н1е велось преимущественно новыми людьми ‘и на ‘основа- 
нши древнихъ. рукописей, частю  привезенныхъ” съ грече- 
скаго востока, и такъ  какъ ‹авторитеть грековъ’‘у’ насъ, 
какъ мы видфли, паль, 10’ неудивительно; ‘что “русское 
общество заподозрило патр!арха Никона, въ ереси, а испра- 
вленныя имъ книги ' назвало ’еретическими. Притомъ’ же 
русское общество’ знало изъ Стоглава, что’ Соборъ 1551 т. 
положиль анаоему на некрестящихся двумя . переты. 
Отсюда, долженъ быть понятень намъ тоть ужась и тре-. 
петь, который охватиль русское общество, когда оно 
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услыхало отрицаве обрядовъ, утвержденныхт, подъ клятвою 
Соборомъ 1551 года.’ Эта тревога, и боязнь ‚ сквозять уже 
вь 'словахъ Соловецкой, ‚челобитной:  „и.они, (т. е, новые 
учители) тому’ церковному уложено и  священному собору, 
памеже „Христу и апостольскому, преданто не повинуются, 
а и намъ также повиноватися. не! велятъ, и’ полагають то 
соборное: прокляте ни за что, и т$мъ своимъ  неповинове- 
немъ ‘учинили ‘себя похъ в$чнымъ проклятемъ, да и насъ 
вын грзшныхь ведутъ съ собою подь тоже прокляте“ Я 
Но эта тревога превратилась въ явное сопротивлен!е, какъ 
ворона‘ Собор. 1667 года было постановлено объ обя- 
зательномъ всфми  приняти  новоисправленныхь  книгъ и 
исправленныхъ обрядовъ, въ нихъ содержащихся. Прокля-. 
пе СОтоглаваго Собора. на. некрестящихея ‘двумя. переты 
служило основан1емъ, ссылаясь на которое, всф привер- 
женцы старыхь книгъ и мнЪнЙ, возведенныхъ въ этихъкнигахъ 
вь догматы, явно стали отдФляться оть единетва церковнаго, 
такъь что Соборъ 1667 года. принужденъ быль оковнательно: 
отлучить таковыхъ. оть православной Церкви, какъ ‚непокор- 
щиковь“ ея постановлен1ямъ.— Такимъ образомъ, разсмалри- 
ваемыя нами опредфленля Стогловаго Собора служили одною 
изъ важныхъ причинъ, способствовавшихъь окончательному’ 
образовано раскола. 
(Окончан1е будетъ). 





МШрской (небогослужебный) костюмъ древняго 
и современнаго священника. 


Обычай одфваться священнику, а также и другимъ 
лицамъ, состоящимъ въ клирЪ, въ свои 060бе" одеж ды, 


) Матер. для истор. раскола ый 228—831. 


оон О ыы 


отличныя" 01% ‘одеждь,носимыхъ’мпрянами;-==весьма древнйз’) 
ему’ Далеко за тысячу. лть.“Гакъ ваставляетьонаеъ ‘думать 

одно ‘изъ (правиль “(именно 27-е правило) ”пято-=шестало 

(иначе называется Грульскимъ) Собора} ”бозванвато! по оволви 
императора, ”Юстиннана” Ти въ 69 и роду и зНивтон изъ 

числящихея въ’ ‘клир® “ла ‘нео‘одЪвается? ‘въ’ нетриличную’ 
одежлу, ни пребывая в5' город%; ‘ни хнаходясь ‘въ пути» но 

всяк ‘изъ’ нихъ"да’ употребляеть ‘одежды “у же‘опредлен: 

ныя ‘для’ востоящихв въ'клирЪ“, так’ ‘читается это ‘прави= 

10. Выражен!е ‘вего’правила “у ле“ даеть’ вчать, ‘что гособая‘» 
одежда "у священниковь (ха‘и‘вообтще: у клириковъ)’‘явила’сь 

не задолго.“ пред Соборомв/ "Почти! двфнадцать и столь и 
прошло" со’ ‘времени ‘этого’ @обора: ‘священники 1 ит по‘онынЪи 
. одфваютя особенным,” отличие ‘оть ^ мраинив образом}. 
имя ‘свои,’ такъ” сказать, спешалвный ‘одежды “но! тм не? 
мене и настоящий священничесвй небогослужебный‘костюмъ 

значитежвно "разнится ‘отв древняголи 100! 

Налиъ" православный! священнику“ в/о настоящее “время 
имфетьи дв выходных или ‘публичныя пожеяды ‘именно фису 
и модрясниюе. Но что’ ‘касается ’настолщей рябыг го’ ‘она 
по "своём ‘вроисхожщенио, весьма’ ” поздняя: пона ‘явилась 
первоначально у грековь вь ХУТ столтии и" 08 пах’ биляо 
перенята нами лишь’ въ) ллоловинь "ХУИ в, при: патр1арх% 
Никон$, а до этого времени _выходною и публичною одеждою 
священниковь (а также даконовт, и воБхъ. вообще лиру 
ковъ— чтецов и. ‚ПАвцовь), у нась была одна, — та, что 
вын% называется ‘подрясникомъ, но, конечно, не въ вынвит- 
немъ ‚своемъ вид: 'И подрясникъ налшь; равно какъ. и’ ряса, 
прежде ч5мъ сталвотажими; ‘каковы они енерь}' претериваи 
значительныя измфнен1я. Обь этахъ то измфненяхь, и о 
томъ, какъ и откуда явились нынё шие’ подряеникъ и 'ряса, 
мы и побес$дуемъ съ нашими читателями. 
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Первоначальная родина священническихь небогоелуаеб= 
ныхъ одеждь, а также монашеских и священныхь (церков- 
ныхь) — древняя Греци. Но на первыхъ порахъ.веЪ ‘эти’ 
одежды ВичВмЬ нё отличались отЪ ‘обыкновенных рених Е 
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одежд. 

Греческая одеж да бы” ‘сравнительное ‘нашёю проста, 
Греки (и ‘римлянё) довольствовались самою. неёобходимою 
и незатВйливою одеждою, — такою, "которая бы’ не только 
не стВонила чаеновъ ихь тБая, узр$иленнато или ‘закален- 
нато ‘постоянными ‘упражнетями или войною, но даже” не 
внолн, нА СКОЛЬКО 510 НоЗВоляло ‘Нрилич!е, покрывала их: 
Такимь > ‘пеприхотливымуь ‘требованяму ’ трековъ ’ вполн% 
удовлетворяль” такъ-называвмиый ‘иматир. Это“ быль ‘илалит 
четыреуго ОлЬНОЙ, продолговатой формы, \0торый пабрасывалея 
такимь образомь, Что спубкался вниз т" отв ‘шеи’ своей“ ши- 
рокою сторонов. Носить“ кб ‘Чань, Чтобы ‘им “закрывалосв 
вс6 1№л0: считилось въ древнфНИЯ ‘времена) признакомъ 
прилишя и ‘скромности. С®’‘теченемь времени” (во времена, 
импер1и) Треки ‘тали’ ‘носить’ ‘еще другой: имаи ‘съ рука- 
вами, "Алия ” и ‚Ширози, который ‘вЪ отличе ‘отв ибрваво 
назывался каввалаемь. На первыхь норахь 6воёРо ‘в ущество- 
‘вали онф” им ь еще у обобенность что’ ивредь’ его ‘быль 
неразр зан, ‘Блухой” (на’`подоб16 “аконекаго стихаря, "или 
архерейскаго! ‘Сакко Са). Ив” извф ен! ‘когда “вошло "у гре- 
ковЪ ВЪ | ‘обычай двааль одежды ''@в Ополами чрё раз 
оёзыване переда! 'а Когда и явНяея такой ‘обычай, то треки 
не ‘сразу ‘перешли къ’свободной распашик; почему п иматй 
у нихъ, вроятно, ‘долженъ’ быль ‘вастегивалься огв (верху 
до’ низу. `Этоть "второй! (рукавный) имати, сшитый изъ 
черной‘ матери, употреблялся, какъ одежда траурная. “Не- 
обход о ‘думать,’ чо ОВакь ‘таковую’ одежду, и усвоили 
себЪ священники второй ималй, т. е. что изъ одеждь, 
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употреблявшихся въ м!ру, они избрали одежду траурную, 
поелику она всего, болЪе имъ приличествовала, какъ одеж- 
да наиболЪе скромная и стеценная. Основанемъ для этого 
могло ‘послужить также и 16 правило 7-го вселенскаго 
Собора, которое гласить: „всякая роскошь и украшене тфла 
чужды священническаго чина и состояшя: сего ради 
епископы или клирики, украшающуе ‘себя свЪтлыми и 
пышвыми одеждами да исправляются; аще же въ томъ. 
пребудеть, подвергати эпитизи; “ 

Симеонъ Солунсюй довольно. обстоятельно описываеть 
этоть священничесвлй иматй. По его словамъ,— онъ шировй, 
длинный( до пять), съ неширокими рукавами, выходящими изъ 
стана, (Во времена Симеона Солунскато священники не носи- 
ли по иматямъ поясовъ, какъ восять нерЪдко въ настоящее. 
время по. подряспикамъ). Такимъ же, или почти такимъ 
изображается священническй иматй въ дошедшихъ до 
насъ рукописяхъ того времени, когда священники не носи- 
ли еще рясы, и когда имамй быль единственною выходною 
и публичною одеждою священника. Иматй (или каввадШ) 
въ. этихь рукописяхъ изображается, широкою, длинною (до 
патьъ) одеждою, безъ тали, съ довольно широкимъ отклад- 
нымь воротникомъ, закругленнымь на концахъ, или— какъ 
говорять— шалью, съ рукавами совершенно такими же, какь 
и у настоящихь подрясниковъ, именно съ концами, плотно 
обхватывающими кисти рукъ на подоб!е поручей, застегнутый 
отъ. ворота до подола на длинный рядь пуговицъ, 
оть чего, по всей вЪроятности, оть и получиль у насъ 
назваше однорядки, т. е. одежды, застегнутой только на 
одинъ рядъь пуговицъ. Нынфший священническлй подрясникъ 
оть Старой одпорядки отличается тБмъ, что иметь тал!ю, 
а потому онъ и не такъ широкъ, какъ однорядка,——что 
воротникъ вмфсто отложного, довольно большого, имфеть 
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маленьвй, стоячй, и что пе застегнуть по поламъ. Такля 
существенныя измфнев1я въ нашей прежней однорядкЪ бы- 
ли сдфланы вслфдъ за появленемъ рясы, и были вызваны 
они желашемъ устранить неудобства, происходящИят” оть 
ношен!я двухъ широкихъ одеждь. И воть, однорядку 
съузили, начавъ лфлать ее с0 станомъ (въ тално), тпирокй 
отложный воротникъ, какъ представляющий неудобства при 
зерхней одеждЪ, передфлали въ маленьмй и сгояшй, 
застегиваше по поламъ уничтожено или потому, что замедля- 
л0 шагъ, йли же потому, что съ появленемъ’ рясы ‘на нее 
перешла обязанность закрывать нижнее платье. 

Но хетя однорядка, какъ сказано выше, была’ единствен- 
ною выходною и публичною одеждою священника; тЪмъ не 
менфе наши древне священники не ‘вс и не вселда 
одфвались въ нее. ВЪдь и теперь еще не вс$ священники 
въ домашнемъ быту ходять въ одеждахъ, усвоенныхь ихь 
сапу, ‘и зачастую одЪваются такъ же, какъ и крестьяне; въ 
древня же времена такое явленше было дЪломъ самымъ 
обыкновеннымъ и зауряднымъ. Древн!е наши священники 
надфвали однорядку по воскреснымъ и праздничнымъ дням, 
когда шли въ церковь на об$дню, да и то, повторяемъ, не 
всф и не всегда. Были и таве, которые такъ-таки и совсЪмъ 
не имфли одежды, усвоенной своему ‘зван!ю, — однорядки; и 
не только ходили, но и служили въ 1х5 же `самыхъ 
одеждахъ, что и мфяне, отличаясь оть посл5днихь особымъ 
толовнымь покровомъ, о которомъ скажемь ниже. 

Относительно качества одеждъ нужно сказать, что свя- 
щенники одЪвались по средствамъ. Богатые  (какихъ было 
не много) ходили въ дорогихъ одеждахь изъ-заграничныхъ 
шелковыхъ матери; связхенники въ приходахъ, таж’ь сказать, 
средней руки одфвались въ высшей степени’ скромно, — 
„носили одежды изъ всякаго рода матери болЪе или менЪе 
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дешеваго фабричнаго приготовлен1я“, но и такихь священ- 
никовь, было, немного; большинство же ихъ носили одежды 
изъ домашняго. холста, и изъ домашваяго (сермяжняго) Офлаго 
или сЪраго,. суконъ и одфвались вообще, весьма убого. До 
какой Степени „ифкоторые оищенниви “одЪвались, ‘бЪдно, 
видно изъ того, 310 даже въ первой. ‚ половин мипувшаго 
столфимя (многе сельскле священники. ‚ходили ‘въ лаптяхъ, 


въ нихь щеголяли они и. Въ ‚самой столиц — Москв5; въ 


нихь же представлялись они и арх1ереямь; да и такая- то 


бЪдная нищенская одежда не всегда, была опрятва и цфла; 
‚большинство, священниковь были люди рубищные и лохмот- 
ные, одЪтые, въ, грубыя, и раздранныя одежды. 

Что, касаетея цынфшней рясы, то ‘она, какъ. вые, ‘ска- 


зано; ‚происхожденя недавняго. Чвитась ряса первоначально 
у эпрековъ въ ХУГ в., (у которыхь была позаимствована 
для насъ, палрлархомъ,, Никономъ, и ВЪ качеств ‘обяза- 
тельной одежды на, первыхь порахъ. была введена у ‘насъ 
между: монахами; ‚священникамьъ же далке ВЪ конф ХУП 
столфт1я „не ‘обязательно было Носить ее. Патрархь. Тоакимъ, 
скончавнийся, въ 1690 году,. предписываль священника 
одЪвалься, или. по, подоблю греческихъ монашеских ‚рябь, 
или, ще‘ по. обычаю Россйскому священническому — въ одно- 
рядки, 'Гакимъ „образомъ ряса— собственно монашеская 
одежда. У» монаховь, лакъ, называемыхъ, рясофорныхь. она 
была, и верхнею и вмЪстЪ съ тЬмъ не только домашнею, ‘Но 
и. выходною, одеждою; манатейные же монахи одфвались, ВЪ 
рясы только, дома; у нихъ была особая выходная одежда — 
магия. Мопашеская, ‚ряса отъ священническаго имая 
(однорядви) развилась весьма. мало: она, не имфла Е воротника 
и не была такъ иросторна въ, тали, какъ има; во всем 
же остальномь, ола, совершенно походила на него. ‘Такое 
близкое, сходство или. подобе этихь двухъ одеждъ просии- 
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ралось. даже и. на матерно; изъ которой онЪ ‘изготовлялись 
или-—взрнфе—на качество ‘матери, ‹давшее имя самой 
ряс5. Ряса— это назваюме нынфшней верхней священниче- 
ской, одежды— не русское, а’ латинское; ФЗВьъ ‘латинскомъ 
язык. есть слово. газа$; оть, котораго: образовалась и наша, 
ряса; .Вазиз обыкновенно, производатъ. оть ‘лалинскаго:гла- 
гола га4о, что значить скребу, скоблю, ‘очищал;‘ отсюда 
рясабудетъ. означать ‘одежду выношенную, вытертую; лишен- 
ную ворвы,. вообще одежду. весьма‘ худую. Отсюда си 
назваше ‚ ряса. и могло быть ‘усвоено, верхней! одеждь, (и 
именно потому, что она должна была изготовляться изъ 
грубаго сукна: И долго, долго монашеская ряса сохраняла 
свою первоначальную. форму. По, подоб1ю: священническахго 
ималля  (однорядки) ‘она имфла видъ длинной (до пять) 
рубашки съ рукавами и глухимъ (неразрзаннымь). пере- 
домъ, чЪмъ много напоминала, собою. хитонъ. позднфйшихъ 
грековъ. или же отчасти нашу длинную рубаху. Овященники 
ке, позаимствовавъ. рясу. у. монаховъ, едфлали ее верхнею 
и притомъ о выходною. и публичною одеждою, но; не желая 
въ. то. же, время, разстаться съ однорядкою, должны’: были 
Этимъ двумь почти одинаковымъ одеждамъ сообщить н$ко- 
торыя измфненя для боле удобнаго ношен1яихъ. Эти 
изм$нен!я коснулись главнымъ образомъ ‚ рясы:.‹ передъ у 
вея быль разрфзанъ, данъ ей воротникъ, узкля рукава, зам%- 
нены широкими, а тамя сдфлана боле просторною. Одно- 
временно съ этимь подверглась преобразованю и одно- 
рядка. ВмЪ сто длиннаго (до низу) ряда пуговицъ оставляется 
ихъ (оть ворота до пояса) самое ограниченное (необходимое 
дя, застегиваня). количество (отъ 2-хъ до 6-ти), шировй 
отложный ‚воротникъ, уступаеть. свое м$сто. узкому и. стоя-_ 
чему, ‹станъ съуживается. Съ этого времени. священни- 
ческай.. иматй. или наша старинная однорядка, теряеть свое 
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прежнее названйе` и’‘получаеть новое. Находясь поль верхч 
ней одеждою, именуемой рясою, она уже называется под- 
ряеникомъ, 

ПрослЪдивъ' 8% краткихь словахь ‘исторпо’ происхожденя 
нынфшнихь' священническихь одёждъ-рясы и подрясника) 
считаемъ ‘нелишнимъ, для’ полноты настоящей“ замЪтки; 
сказать нфоколько словъои 0 головномъ‘ покровЪ  древнихь 
евященниковъ ‘и 0. толовныхь ‘волосахьъ, такъ какъ’и‘видоме о 
толовы” своей! пынфинй  евященникь много’ ненохожь на 
древняго: Древн! священник подотригаль“евои ^волобы 
въ кружокъ совершенно. такъ же, какъ дБлають’ это (впрочемь 
не! вездВ) ‘нын®’ наши“ крестьяне; ‘ири ‘чемв’” волосы мо 
сторонамъ ' не'расчесывались.! Кром% того; ‘древние евящено 
нивъ. большую ‘часть’ головы“ тладко выстригаль или и 
выбриваль кругловиднымь ‘образомъ, оставляя ниже ‘этой 
выстрижки ° постриженых» волоеъ пальца’ на ‘два—на’ два 
еь половиною,; ‘такъ чтоизь этихъ’волось ‘образовывалея 
вокругь головы вфнець напоминавиий! собою тоть терновый 
взнецьъ; ‘его же. носи Христосъутакая выстрижка носила назва- 
н1е`у грековъ стефанос. ‘т/е; вЗненъ'а у насъ-уменце” (в 
простор чи ==плФ шв). Обячай носил ‘лицам, вобтоящимя 35 
клирЪ, подстриженные ‘волобы — заимствованы быть ‘и ‘нами 
также у грековъ; у которыхъ подетриженные волосы бчйчалиев 
признакомь проетоты ‘и скромности; сущбствоваль ‘онъоу 
насъ даже! до’ начала’ прошиаго. ХУ вЗка. “Лицо; ветуз 
павшее' въ‘ клиръ; въ первый’ ‘раз% ‘подвергалось ’ тажому 
остриженю при’ мосвящеши‘ въ ‘первую’ ‘степень’ клира; т. 61 
чета. ЛТри" этомь на’ таавуснос$щаемаго (постригавмато) 
возлагалась особая суконная шапочка; называвиаяся скуфьею. 
Эча ‘шапочка’ плотно” лежала на выстриженномъ ‘мВ етБ 
головы, прямо’ на кож (какъ еврейская ермолка), и была 
накъ бы обрамаена ‘или ‘оторочена  подетриженными въ 
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кружокъ волосами’ Шалочку ‘или’ @куфью ‘свою священникъ 
никогда ‘не енималъ (развЪ только для’того; чтобы подстричь 
или выбрить отросшее’” гуменце; ‘что должна ‘была’ дблать 
попадья, ‘а не’ кто’‘либо ‘иной), и имфльъ’ ее на’Ролов5 не 
только на’улицЪ;” но ‘дома“и’въ самой ‘церкви-—елужиль ли 
онъ (въ ней, или только просто’ при сутствоваль: ‘Эта шапочка, 
такимъ 'образомъ;' предетавляла ‘собою’ какъ бы ‘священную 
принадлежность, какь бы’ особый  знакъ ес сана, и 
имфла весьма’‘великое значёне. 

Кром шапочки-скуфьй, ‘съ которой древнйй священникъ 
никогда ‘не. разлучалсея; он имфль ‘еще’и‘ другой воловной 
покровъ ‘и! употребляль ‘его’ ‘только ‘вн® дома, — для ‘защи- 
щеня толовы ‘отъ'ахь или иных® атмоеферяыхь `звлянЙ. 
Тажой головвой покровъ. быль; какь' и’ нынЪ; произвольный. 
ЛЪтомъ ‘священники’ носили шляпы, похоййя на’наши, ’ но 
только’ съ ‘боле низкой тульей и еще съ боле широкими 
полями; въ края шляны, ‘противъ’‘узней, вдЪвались шнурки; 
низке концы ‘ихъ’ сиивались’ высот” (у шеи) и тутБ” же, 
для красоты, ‘пришивалась” большая ‘кисть. ” Зимою’ ‘нашь 
священникъ ‘носиль ‘особую ‘шапку, вебьма “похожую на 
каску нашего пожарнаго солдата. Такая шапка закрывала 
и уши, и затылокъ, и извЪстна была подъ названемъ 
треуха или малахая. ЦвЪтъ внзшнихь головныхъ покрововъ, 
т е. шляпъ и шапокъ, быль по преимуществу, бЪлый.— 
Есть мые, что не только шляпы и шапки у древних 
‹вященниковъ были бЪлыя, но будто, изъ матери того же 
флато цвЪта’ ‘изготовлялись и"рукава и воротники”у свя- 
щеннических® ‘има’евь. Если” этб Чакз, то’ мы’ ‘имфемъ 
здесь ‘отвфть натвонросъ, ‘почему “ а За 
называется бЪлимъ. 

Такимъ образомъ, какъ видимъ, нашъ ’нынфинй свя- 
щенниюь по своему небогослужебному ‘одБянйю зесьма мало 


похожь на своего. собрата не только! древнихъ; но’и’не 
такъ давно минувшихъ временъ.! Въ сожалВн!ю, повторяемъ, 
мы не можемъ точно обозначить, годы» въ ‘которые ‘вошли 
во всеобщее употреблеше между свящняиками тЪ ‘или 
иныя принадлежности, ихъ настоящато. мрекаго: костюма. 
ВЪфдь и теперь еще, нЪтъ полнаго. ‘однообразя ‘въ ‘‘изго- 
товлеши священническихъ одеждъ; ряса; напр. и нынЪ въ 
разныхь м$фстахь шьется съ нфкоторыми м$етными; ‘такъ 
‚сказать, особенностями, почему. и сущеетвуеть” ‘особые, 
такъ называемые, по-портняжему; , покрои--Петербурскй, 
Московсый, и проч. А кто можеть. сказать, съо какого 
времени установились эти различ1я въ. существующих нын$ 
покрояхь  рясы?!.... Тетрога палат, а вмфстЬ съ 
временами  измфняются. взгляды  людск1е; являются новыя 
нужды, новыя требован1я, подъ вмяшемъ чисто климатиче- 
скихь и другихъ условй, а это ведеть. въ свою очередь 
къ  измфненямъ, дополненямъ и ‚ перемЪнамь, ‘которыхъ 
не избофжаль и священничесяй костюмъ; и, подвергаясь 
время отъ времени имъ, онъ, наконець, принялъ толь видъ, 
вь какомъ, мы видимъ его на священник», въ’ настоящее 
время. (Подольск. Ни В.): 


Сужденя церковныхъ старость по вопросу о 
свфчныхъ складахъ. 


Слухъ о перем$н® системы продажи свЪчь изъ завода 
и разсылки по церквамь епарх1и дошелъ и до церковныхъ 
старость; и они заговорили по этому вопросу, разум$ется, 
каждый по своему, съ личной точки зрёния. 

Пр1халь одинъ староста за свЪчами, взошелъ въ складъ, 
полный товару всякихь цфнь и сортовъ и затовориль: 
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— Правда ‚ли, батюшка, тсклады-то: ‘охотять’  ‘порЪшить? — 
Правда. Посл. Петрова дня, съ’Шлюля сего’ тодалвы будете 
получать свфчи отъ 10. ‘благочиннато въ тюкахъ;” отвЪчаль 
ему складчикъ.— Въ какихъ-то еще ‘тюкахь, —въ > мёшкахъ 
что-ли мочальныхь?-— Дал — ДЪлазне, выйдеть изъ! этого? оИзъ 
мЬшковь не получишьоцфльной' свЪчи, за) мятиво кашу“: 
Это! только товаръ, портить; да ‘еще за тюки приплачиваль. 
Н»Ътьу дЪло «неудобное отамъ) придумали: /^ Сове$мъ о‘иное 
дЪло— склады. Это угодьеодля нашего’ брата, Чего хочешь, 
того: и, просишь; какля ‘свЪчисна тебя ‘глядять;) тВтио бери; 
Ошибея если, не’разечиталь, кажихь ‘нужно пришлешь къ 
тебЪ: съ. оказлей,  перемфнишь: Сюда’ мы“Вдемъ и рано'и 
поздно; на’ базаръ ил еъ’ базара» ‘самъ лилВдешь; ‘или шабру 
накажень: взять ‘евЪчьу ты отпускаешь, ( ал тогда?... 
Имаяетея другой староста челов$къ.бывалый, грамотный, 
бывний, ‚ дворецюй „‚богалаго барина) оживиий въ Москвф ‘и 
Питер%.. Войдя въ. складъ; онъ. долго’ разематриваль сорта 
свфчъ, ворочалъ ихъи ч410-то соображаль.— О’чемъ, староста, 
думаешь? --Да, воть. смфкаю; какихь и сколько взять свЪчей, 
хочу взать ужь побольше, къ праздникамъ; ‘пудовьдо 5-ти; 
Надо запасаться, а то’ намъ о. А. читаль, ‘будто’ склады 
прикроють, и’ будемъ-де. Фздить къ’ох благочинному ‘за 
свзчами-то каждые: 3, масяца. Я изеамьъ. читать въ ‘вашихЪ 
вЪдомостяхъ, что сперва’ напиши блалочинному смЪту, т. е: 
сколько и какихь. тебф нужно свЪчъ на 3—4 мЪсаца, благо- 
чинный выпишетьъ, оповЪ слить, что свзчи пришли; пр1$зжайте 
старосты иосденьги везите. Это одфло,’ батюшка, “не! ‘легкое, 
разсуждаль умный староста; Начнемъ ‘съ того, что о’благо- 
чинный живетьоу насъ на самомъ краю, на границ ‘съ 
сердобскимъ у$здомъ. Профздъ къ нему чего нибудь стоить 
за 20—30. версть. А можеть случиться и такая ‘неудача: 
о. блаточиннато дома нЪфть; уфхаль по’ экстренному  дфлу 
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въ друпой о пуголь ‘округа. даль, или’ хать ‘пу6т0? Это 
одна ‘проволочка.› Раскинемь дЪло: по! ‘иному, >” Положимъ, 
получиль св$ни; ‘привезь домой; вскрываю тюкъ и вижу: 
свфчи не т, и нелстолько; какихъ я выписывать.” Кло 
виноваль?.. Всего.-сворЪе, ›рабое въ заводь’ ‘перепутали; 
смЪшали си ‘ошибочно тослальо юг смотритель. — Резонъ ‘ты; 
староста говоришь: На 600 ‘церквей! трудно ‘угодить, чевоз- 
можно быть аккуратным». 600 тюковъ отпустить въ-разъ, ‘а 
въ годъ ‹иодо В: разъ)-это: тяжелая работа. И’ на счеть 
разетоян!я ты`правильно зам$чаешь.‘ Въ самом‘ дфл%; у 
насъ 00. иблаточинные нер$дко живуть наокраинахъ округа, 
наприм. ‚ Керенскй“ 2 округъ-==(Б. Ижмора);’ Ломовеке 2 
округа: (Никольское и’Мичкасъ); Чембарское: (Покровекое- 
Тяньга и Крыловка). Расходы’ по‘” получкЪ ^‘евфчъ’ увели= 
чалсяу вЪдь, за ‘тюки’ заплати, о. благочинному ‘за’ подводы 
внеси, да самъ староста сутки, ‘а ‘то’ двое ‘профздить? По 
моему мнЪн1ю, елФдовало’бы ‘склады’ оставить въ каждомь 
у$здномъ городб. Туда; по’крайней мфрЪ, час10’ Вдуть 
люди ‘самые. блатонадежиые-сборщики ‘податей; `чрезь 
них можно молучаль ‘свЪчи: но 

ПруБхаль староста бЪдной церкви)— человф къ вЗрный и 
аккуратный: -- Батюшка!‘отпустишь въ долеь немного?-Изволь, 
для лебя, староста, готовъ своихъ внести, “а тебя натрадить 
свфчами;— Поблагодаривъ за’ довЪ ре; староста заговорил: 
— воть вы ‚батюшка, намъ, ‘бЪднякамъвфрите, ждете‘ деньги 
на насъ, (ао облагочинный, ‘говорятъ, ‘ужъ` не будеть 
отмускатьн въ долеь ни одной свЪчи. ВЪ да ‘наша/ Гл омы 
возьмемъ денегъ-то ‘впередъ’ на свЪ$чи?ШослЪ годовато. отчета, 
вЪдь,лусменя въ сундукахъ огремять одни стариняме ‘гроши 
итденьги., А нкалиь’ возьмешь свЪчей-то ‘въ долгь“ипродалиь 
ихиь,; долгьи уплатишь въ екладь, ‘оцать. берешь“ в ›кредитъ, 
а. барышамиоотъиевЪчей  мытолько“м малкемсялВБриче’ли, 
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батюшка у насъ бёдныхь  только-игводатся оденьженки 
свЪчныя; налнихь инужды-те вс справляемь: Алвъ кружкахтъ? 
Може, шальной пятакъ гремить. БЪФда!‘ Хоть-бы процентъ 
какой положили. зао‘ цодождане: не жаль одной’ копфйки 
нроцентовь: ‘въ ‘мЗсяцт» въ рубля; Аоточи») безъосвЪз чей наси= 
димся. У васъ же въ завод$ продажа убавитсяоть новыхъь 
порядковъ. Сердобсве ‘и моршанскле! ‘свЪчные“ промишлен- 
ники, кои‘ фздять по’ нашимъ ееламь” (наприм. СОвищевка) 
наживутсяи ‘Только ‘у’нихъ св$чи-тос другя-=лучше, 'б$лфе; 
виднЪфе наших’, ‘а что-то коитать. Ето не’боится' гр%ха; 
пожалуй; искушить у’ нихъи' Благо, ; дешево; на’ половину 
противъ нашихъ, 





ВНУТРЕННИЯ ИЗВЗСТИЯ. | 


Усилен!е!' надзора ‘за перестройкаяи‘ храмовъ.—-Онеращи опар\альныхь свЪчныхы. 
заводовъ—московскаго и владизрекаго. —Эмиритадьныя' | кассы духовенства Твен 
ской епархи.— Собесфдовашя съ старообрядцами въ (.-Петербургв. — Училище 
для дочёрей духовенства въ память митрополита Тосифа СЪмашко:—— Зачислен!е 
срока службы учительской въ срокъ службы церковной. — Выработка тобщихъ 
правиль для узздныхь. отдьленй учил, СовЪтовъ. — Усломя према въ. Томск 
; университет». 


‚Моск. ВЪд.“ ›сообщають, ‘что въ, Св: (Синод$ раземалри- 
ваетея нредаожене о’необходимости ‘усиленя надзора ‘надь 
перестройками храмовъ; съ щзлью прекращевтя искажений; 
допуснаемыхь прил феставрац!и. ' С’! этою `цЪлью“ каждый 
изъ! чаеновъ попечительства“ будетъ пользоваться ›‘правомъ 
призывать, ‘на ‘в овЪщантя ‘опытных ь художниковъ‘и'епецталия 
стовъ ремесленниковъ: Только послв! единогласнаго одобре- 
шятвеЪхъ члеиовь попечительства, проектъ предполагаемахь 
работы ил способовь ‘веденйя: этихъь работъ, получаетъ утвер- 
ждешеооть, подлежащих! властей. Въ случазо же неодобре- 
ня, хотя ‘бы.:со’ еторонью одного! только! члена‘ ‘попечитель: 
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ства, вонросъ поступаеть ‘на’ разсмотр® не › спещалистовъ, 
которые’ въ ‘данномъ’ случа избираются совм отно‘ консиз 
стор1ей и губернскими властями: КромЪ того “въ этоть 
проекть введены параграфы, предписываюние членамв попе- 
чительства ‘болфе’ отв$тственный надзоръ‘надъ всЗмъ‘церков= 
ным». имуществомъ. | 

—Московскй ‘епархлальный свЪчной заводь въ” истек= 
шемъ 888 году, какъ видно изъ отчета его; внесъ ‘изъ 
прибылей ‘своихъ на’ содержане ‘общежитий › при’ Москов= 
скойти Виеанской семинаряхъ; нагучилища, въ ‘подкр%и= 
лене училищнаго фонда ‘и въ пользу церковно-приходскихъ 
школъ 45,538 рублей. Въ настоящемъ году заводь долженъ 
внести въ Московскую Семинарю 29,560 руб., въ Виеан- 
скую около 12,000 руб, и въ подкрзплеме училищнаго 
фонда 5,400 руб. Все имущество завода равняется 350,000 р. 
Организованная въ. посл днее время при. заводЪ закупка и 
продажа чистаго Галлипольскаго масла, "можно ‘ожидать, 
дасть заводу возможность увеличить свои благотворитель- 
ныя задачи. 

— Владимревый епарх!альный свЪчной заводь на суммы, 
вырученныя отъ св$чныхъ операцй, недавно выстроилъ 
прекрасный домъ ‘для общежитя Владимтской Семинарии, 
потративъ на это 110,000 рублей. За пользовае квар- 
тирой, столомъ и учебными пособ1ями ученики платятъ 
40 руб. въ годь; друме 40 руб., которые: не достаютъ до 
полной годовой платы, будеть вносить за вефхъ ‘воспитан= 
никовъ мЪстное братство св. Александра Невскаго. 

— Въ Тверской  епархи о приступлено’‘ къ учреждению 
эмиритальной ‘кассы для духовенства’ епархи. Основной 
фондъ  будеть, составляться: изъ.‘ взносовъ”‘ участниковъ 
(размфры взнобовъ=9, 6, `3:р.), изъ 2°/ ‚сбора съ. доходовъ 
церквей ‘и’ прибылей епарх1альнато’ св чнаго завода. 
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м На Пасх% Петербургское Общество религознонрав- 
слвённаго  просвёщеня, въ дух православной Церкви, 
нам5рено устроить въ залф городской думы рядъ 6066с}- 
дован!й со старообрядцами. Для этой цфли, по приглаше- 
ню Общества, прУВдеть профессоръь Казанской дух. Акаде- 
ми Н, И. Ивановсюй. | 

В память митрополита 1Т0сифа СЪмашко въ 
Грохненской  губернти учреждается четырехъ-классное 
училище для дочерей духовенства, вь которомъ, кромЪ 
общеобразовательныхь наукъ, будуть преподаваться: гиг1ена, 
кулинарное ремесло и рукодфлмя. 

3 Шо ‘словамь „Нов, Времени“, Училищнымь Совтомъ 
при Св. Синод% внесены на разсмотр8е высшей  духов- 
ной власти проекты о над$левши школь землею и о зачисле- 
ши школьной дфятельности окончившихь курсъ дух. семи- 
нарй въ срокъ службы церковной, въ видахъ привлеченя 
кандидатовъ священства къ болфе дБятельному участ въ 
дЪлВ народнаго образоватя. 

— (Св. Оиводъь вырабатываеть въ настоящее время, КаКЪ 
первдають „Новостямъ“ новыя общля правила для 
уБздныхь отдфлешй еиарх1альныхь училищныхь сов%- 
товъ относительно хранешя, расходованйя и отчетности 
денежныхь суммъ, поступающихь въ отдфленя, въ видь 
пожертвоваюй на нужды церковно-приходскихъ школЪ. 
` (щщ Въ Томевый Университеть въ 1889—90  учебномъ 
году изь воспитанниковъ дух. семинар!й будуть приниматься 
только тв, которые окончили курсъ не ранфе 1887 т. по 
первому’ ‘разряду, въ отличнымь поввдеюмемъ. Воспитанники 
семинар1й принимаются по удовлетворительномъ выдержан 
ими ‘пбвзрочнаго ‘испытавя ‘по русскому и латинскому 
языкамь; которое производится въ универбитетЪ въ самомъ 
началЪ учебнато года между 15 и 20 августа. Ивпытане 
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(письменное и устное) производится въ объемЪ по программамъ, 
утвержденным» для испытан1я зр$лости въ гимнази,, Прлемъ 
прошенй до 10 августа. Кром, прочихъ ,. документовъ, 
семинаристы представляють засвидфтельствованную: хотя 
благочиннымь копио формулярнаго списка о службЪ: отца 
и свидЪтельство отъ мфстнаго епарх1альнаго начальства, 
отъ губернатора о благонадежности, въ нправственномъ и 
политическомь отношенш. Съ каждаго студента. будеть 
взиматься плата 25 р. въ начаяЪ каждаго, полугодя, „въ 
пользу университета (освобождаются не. болЪе. 15, °/,). 
около 23 р. въ пользу профессорозъ. Ранфе, двухъ полуго- 
дш денежныя пособ1я изъ университета, не выдаются. Формен- 
ная ‚одежда обязалельна, 


оть `Чензенекаго Епарх!альнаго училищнаго, 
СовЪта. 


‚Составь исцытательныхь комиссй, мЬсто и, время испы- 
танй воспитанниковъ, оканчивающихъ, курс». въ. церковно- 
приходекихь школахъ Пензенской. епархии, для полученя 
свидфтельствь на право пользовавя льготою, установленною 
п..4 ст. 56 Устава о воинской повинности. 

Въ Ребровской школ, городищсекаго уЪфзда,——1 мая. 
Комисс1я: протолерей С. Урановъ, наблюдатель, ‚свящ. И. 
Алгебровь, учитель, церковно-приходской, школы. В. Орловъ 
и учитель по назначению , Городищекаго/ училищнаго. | Совз- - 
та.—ЗдЬсь имбють, держаль, эвзамень ученики. Веренсвой 
школы. - ы а Зина 

Въ.  Забадуй ской школ, того, же. уфзда, 11 мая, „Кох: 
мисея та же. о ани о5 

Въ Соболевской шкодф, того же. уЪзда, той ‘апр$ая. 
Комиссзя та же. ЗдЪсь же будуть зараль экзаменъ и ‚уче- 
НИБИ Пермевской . Школы, 
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Въ Перхляйской ‘школ6, инсарск. уфзда,—2 мая. Ко- 
мисс я: ‘наблюдатель, ‘свящ. М. Иллюстровъ, свящ. С: 
Левжи, ”‘саранбк. Узда, В. Разсказовь, ‘учительница 
Отаревекой школы (Т; Индустр1ева и учитель земской 
школы с.‘ Морд:'Мишли' 9.’ 'Каливинъ. , 

"Въ Украйнцевской ‘школ, ‘того ‘же’ уда: — 11 мая. 
Комис@я: ‘наблюдатель, ‘свящ. "А; 'Люстровъ,. свящ. “А: 
Поспфловъ, длаконъ-учитель Н. Люстровъ и учичель Косты: 
ляйскаго земскаго ‘училища Ф. Колобановъ. 

Въ Бестужевской школВ, того же А у ма Ко- 
мисся та же. 

Вд Николаввской школ, Оо. жё уззда, — 14 мая. Ко- 
мисе1я та же. Здфеь же экзаменуются ученики Сипягинской 
школы. 

‘Въ Ново-Нявкинской школ$, нижне-ломовск, у.,—22 
мая. Комиссия: ваблюдатель, свящ. М. Любимовъ, законо- 
учитель и утитель ‘бвящ:’ М. `Любимовь, “учительница и 
учитель Никольскаго училища И. Простовъ. 

Въ Долгоруковской школ, тото же уфзда,— 23 мая. Ко- 
мисс1я: наблюдатель, свящ. 'А.'Геликоновъ, даконъ-учитель 
Г. Каллистовъ ‘и учитель Никольской школы Из. Простовъ. 
"Вь Шадринской школф, наровчатсекаго уЪзда,— 24 
апр$ля. Комиссе1я: наблюдатель, свящ. Дм. Каришневъ, Свящ. 
9. Жаворонковъ, свящ. с. Азарапина П. Львовъ, ‘учитель 
Шигаёвской школы Н.’Надеждийевй и учитель земской 
школы, ‘по’назначенио ‘учил. Совфта. 

Въ Перевзсьинской школ, того же уфзда—27 
апрзля: Комисе!я: наблюдатель, законоучитель, свящ. В. 
Изумрудовъ; учитель Шигаевской школы ‘и учитель по на- 
значеню учил. Совфта, вь присутетвш попечителя той же 
школы крестьянина Тоанник1я Ванюшина. 

Въ Азарапинской школ, того же у$зда, —30 апрфля. 
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Комисе я: архимандрить Скановой пустыни Гедеонъ; наблю- 
датель и учитель свящ. ПЦ. Львовъ, свящ. с. Шадрина, 
учитель земской школы с. Малюковки А. Маловсюмй. 

Въ Шигаевской шкодЪ, того же уЪфзда,—1 мая, | Ко- 
мисс1я: наблюдатель, заковоучитель свящ. А.’ Угрюмовъ, 
свящ. с. Азарапина, учитель Шигаевской школы Н. Надеж- 
динсый и учитель земской шщоды по назначено Наровчат: 
скаго учил. Совфта, 

Въ Стяжкинской школф, того же уфзда, —11 мая. 
Комисся: наблюдатель, закоучитель свящ. 1. Богослововъ, 
свящ. с. Салмановки П. Каменсвйй, учитель школы ©. Салма: 
новки Полиглоттовь и учитель школы с. ЗасЪчнаго. 

Въ Гавриловекой шкодЪ, чембарскато убзда, — 31 мая, 
Комисс1я: наблюдалель, законоучитель и учитель свящ, [, 
Николаевсый, учитель Владыкинскаго училища А. Танцев, 
въ присутстви. попечительницы школы Е. В. Украмнцевой, 

Въ Кашкаровской школ$, того же уфзда,—2. июня. 
Комисе1я: наблюдатель, свящ. [. Николаевсяй, свящ, Е, 
Благославовъ, учитель А. Конусовъ и учитель Завивалов- 
скаго, училища Василий Семеновъ, 

Въ Тресвятской школз, инсарскаго. увзда, 11 мая, 
Комиссла: наблюдатель, свящ. П. ВЪнценосцевь, свящ. 
законоучитель и училель Липлейской школы Д. Фриновоюй, 
свящ. законоучитель и учитель, Тресвятской школы, М. Вла- 
дывинъ и учитель Старокорсаковско-Майданской ижодн. 
ЭдЪсь же экзаменуются ученики Липлейской школы. 

Въ Воротниковской школь, саранскато, уЪзда, 716 
мая. Вомисс1я: набдюдалель, свящ. Заринъ, законоучитель 
школы свящ, М. Лебедевъ, учитель даконь П. Любомировь 
ц учитель земской школы, но назначению  Сарансвато 
училищнаго Совфта. 

Въ Окрябинсной шкодЪ, того, же, уфзда,--т22, мая. Ко- 
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мисс1я; наблюдатель, ‚свящ, Заринъ, завоноучитель, и, учи- 
тель школы свящ, Гр, Миловъ и учитель земекой. школы, 
по назначенио Саранекато учидищнако Совта, Въ, сей 
комисс1и будуть испытываемы и ученики Гартовской ц,-при- 
ходской школы. 
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ОБЪЯВЛЕНТЯ. 
скошное. издане. Большая хромо-фото-литографичеекая 
точная вотя св знаменитой ‘картины ‘художника А. А. 
Иванова „ЯВЛЕНТЕ ХРИСТА НАРОДУ“. 

Съ подлинника, хранящатгося въ Московскомъ Публич- 
номъ Румянцевскомь Музеум®. —Огромныхъ размфровъ хромо- 
фото-литографля художественно исполненная. — Пояснитель- 
ный историко-б1ографичесый  тексть составлень И. 0. 
Токмаковымъ. 

Цна хромо-фото-литографической картинЪ: Лакирован- 
ная на бумаг —1 р. 50 к., на холст 2 рф. 50 к. За 
пересылку и ‘упаковку на скалкф 50 к. Подписавшимся 
на 101и бое экз: —20°/, уступки, 


Адресъ: Москва, Мясницкая, магазинъ церковыхъ улварей 
Сытовы сыновья, собств. домъ. 





Колокольно-литейный заводъ Буслаева въ Самарф при- 
пимаеть заказы на отливку колоколовъ всякаго вЪса, изъ 
матер1ала отъ завода и отъ заказчиковъ. На завод имфются 
постоянно въ продажЪ готовые колокола разнаго в$са, изъ 
самаго лучшато матер1ала. Заводъ помфщается въ г. Са- 
мар, близъ станци Оренбургской желфзной дороги, на 
сЪверной сторонф кладбища. Обращаться съ заказами и 
за покупкою готовыхъ кодлоколовъ слЪдуетъ въ заводь, и. къ 
владфльцу завода Василию Ермолаевичу Буслаеву, имЪю- 
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щему магазинъ ‘мануфактурныхь и мЪховыхь товаровъ на 
Алексфевской площади въ дом% Шабаевой, ЗдЪеь же по- 
купають красную м$дь, разбитые колокола и ‘олово, м%- 
няются разбитые колокола ‘на новые. Ба 





ОГЛАВЛЕНТЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


1. Какое значеше для раскола ‘имфетЪ Стоглавый Соборъ?—2. Мурской (небого- 

служебный) костюмъ древняго и современнаго священника. —8. Сулондиви ИА 

ныхъ староеть ‘по вопросу ‘о’ свфчныхь екдадахь. —4. Внутрення звеня — ^ 
5. Отъ Пензенскаго Епармальнаго училищнаго Совфта.--6.! Объявленя. 


(А. Поновъ, 


Редакторы: ( Ц. Сиирновъ. 
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